Petéfi Kor — a reformmozgalom féruma
1956-ban

LA DISZ Petéfi Korének vitds tettekre, értelmiségu tettekre kész garda
arculatdt mutattik meg.” (Szabad Nép, 1956. jinius 241

LA Petdfi Korben és korilotte kezdett egy mdsik politkar centrum k-
alakulni, mely szemben dllott az orszdg igazi kézpontjdval...” (Gerd Ernd,
1956. jilius 18. )7 |

A Petdfi Kor szerepe a magyar kozéletben rendkivil pozitiv, nagy

misszié volt az idén tavasszal teret engednie a vélemények gdtszakaddsd-
nak...” (Lukdcs Gyérgy, 1956. oktéber 9.)°

LA Petéfi Kor vitaestjer a fiatal értelmiség tekintélyes, messzehangzo
férumaivd véltak”. (Hollés Ervin, 1956. oktéber 11.)* ’
LA magyar kommunista irék, djsdgirék, egyetemistdk, a Petéfi Kor
fiataljai, munkdsok, parasztok ezrei, a hazug vddak alapjdn bebortonzotl

régi harcosok az elsé sorokban kizdottek a Rdkosi-féle onkényuralom és
kalandorpolitika ellen.” (Kdddr Jénos, 1956. november 1.p°

S0k bajt okozott az a demagdg agitdcid, az eszmer zdrzavar és ta-
jékozatlansdg, amelyet az értelmiség eqy része féleg az irék és az dgy-
nevezett Petdfi Kor tevékenysége idézett eld. Ezek az értelmiséq korok
rendkivil kétes szerepet jdiszotiak azzal, hogy a ,szabadsdg” és ,aemok-
récia” jelszavét hangoztatva galddul mocskoltdk be a nép: demokrdcia
vivmdnyait.” (Gh. Gh. Dej, 1956. december 16.)°

,Nagy Imre, Losonczy és az értelmiség egy része @ Petéfi Korben
abbdl indult ki, hogy a régebben elkovetett hibdkat azzal lehet eltuntetns,
ha szabad kibontakozdst engedélyeznek az anarchisztikus, kispolgdr és
ellenforradalmsi eréknek.” (Walter Ulbricht, 1957. janudr 80.)

LA sztdlinizmus” ellens harc vildgszerte a revizionizmus takardja
volt. Nélunk ... ez a jelszé a Petdfi Kor emlékezetes vitdtban merull Jel
és fonios szerepet jdiszott az ellenforadalom ideolégrar elbkészitésében.”
(Révai Jbzsef, 1957. mdrcius 7.)°

Lenin mondta, hogy a kispolgdre ellenforradalom veszélyesebb, mint
Kolcsak és Gyenyikin egyiittvéve. Ennek a rétegnek a képviselér voltak a
hangaddk o Petéfi Kor vitdin.” (Kéllai Gyula, 1957. mdjus A

JJsmeretes, hogy Trockij burzsod intellektuel volt, ugyanigy, mant
ahogy burzsod intellektuelek voltak a Petdfi Kor vezetds 1s.” (Lu Ting-j1,
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a Kinai Kommunista Pért propagandaosztdlydnak vezetdje, 1957. oktéber
5

JLukdcs a sztdlinizmus ellent harc hamis jelszavdt mdr a Petéfi Kor
filozéfiar vitdiban osszekototte a leninizmus dogmatizdldsa ellen folyta-
tandé harc jelszavdval.” (Szigeti Jézsef, 1957. november.)'

.. @ Nagy Imre és tdrsas dltal létrehozott 1llegdlis szervezet ... illegd-
lis tevékenységébe bevonta Tdnczos Gdbort és a késébb nyugatra szokotl
Nagy Baldzst, és ragtuk keresztil a Petéfi Kort az ellenséges elemek gyu-
le!c‘ezé' helyévé, a pdrt és az dllam ellens tdmaddsok férumaivd tették.”
([télet Nagy Imre és tirsai binperében, 1958. jinius 15.)%

A kezdetek

MeghokkentSen rovid a Petéfi Kor torténete:néhdny hénap, az eldz-
ményekkel egyiitt sem tobb mdsfél esztendonél.

1118 visszaidézni a feledésbe meriilt kezdeteket.

Miutdn 1953-ban Nagy Imre lett a miniszterelnok, nyilvanvaléva
valt, hogy az altaldnos tarsadalmi, politikai és gazdasigl valsig nem
keriilte el a part ifjlisagi szervezetét, a Dolgozé Ifjlisdg Szovetségét, a
DISZ-t sem. Vezetése — ha nagyon lassan is —, de kezdte felismerni a
részleges megijulds sziikségességét. A fiatal értelmiség is megkisérelt élni
az 4j szakasz 3ltal teremtett, valamivel szabadabb 1égkor lehetdségével:
1954 folyamin a Magyar Nemzeti Mtzeum néhdny fiatal munkatirsa
helyi vitakdrt szervezett a tarsadalom, az irodalom, a politika, a miivé-
szet — az olvaddssal felszinre keriilt — kérdéseinek megbeszélésére. Barati
kapcsolataik folyt4n Lakatos Istvant, a parton kivili, Baumgarten-dijas,
a megsziintetett Ujhold koréhez tartozd koltdt kérték fel a mizeumi vi-
t4k programjinak kidolgozasara. Lakatos — bolcsészi hajlamainak meg-
felelden — a felvildgosodis kori Bessenyei Gyorgyhoz nyilt vissza, és az
6 ,Egy magyar tirsasdg irant valdé jambor szdndéka”-t1° djraolvasva
fogalmazta meg a Bessenyei Kornek keresztelt klub céljait. Lakatost a
felvildgosod4sba vetett hit, a jambor szidndék vezérelte, a megérett és
akkor talin még megoldhaté problémaknak nyilt széval valé megvita-
t4sa, a feledésre itélt értékek djrafelfedezése, reform, tarsadalmi és szel-
lemi megtjulds lebegett a szeme elétt. A DISZ vezetdi szdmara azonban
tilsigosan liberdlisak voltak soha meg nem tagadott nézetei: a felvilago-
sod4s és a Galilei Kor hagyoményainak nyilt vallaldsa irritdlta a sztalini
dogmatizmusban megcsokott ifjisigi funkciondriusokat, és mar a kezdet
kezdetén manipulativ évintézkedésekbe fogtak. A Nemzeti Mizeum zart
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auldja is Vasviri és PetSfi szellemét idézhette: a DISZ vezetése ugyan
hivatalbdl magét tekintette a forradalom orokosének, de idegenkedett a
felvildgosodds szellemét el6hivé Bessenyei nevétdl, és nem gondolva a ko-
vetkezményekkel, elészor Vasvari Pilrél akarta elnevezni, majd Pet6firdl
nevezte el a fiatal értelmiségeik vitakorét.!?

A DISZ vezetése ,mederbe akarta terelni” a maroknyi fiatal értelmi-
ségi spontin kezdeményezését. Kis igynek kijaré hatalmas buzgalommal
prébaltdk megnyerni és elnyerni Lakatost; megydzték a névvaltoztatas
sziikségességérdl majd 1955. marcius 25-én a DISZ budapesti bizotsdga
4ltal kijelolt tagokbdl, Lakatos Istvin tagsdgdnak formdlis magatartdsa-
val megalakult a Kossuth Klubban a Pet6fi Kor szinte kizarélag partta-
gokbdl 4ll6 4 vezetdsége.

Az 1954/55 forduléjanak belpolitikai helyzetébdl kovetkezett, hogy a
Bessenyei Kor miikodését is aggodalommal szemlélte a rékosista vezetés,
amely minden 4j és minden elsorvasztott régi értékekkel szemben ké-
ros bizalmatlansigot tanusitott. A vezetés mindenben a Nagy Imre-féle
jobboldali elhajlis jelét 14tja, retteg a nemzeti, népi, polgéri és antidog-
matikus gondolatoktél. Hidba tdmadjak azonban teljes erével a megtjho-
d4s minden apré megnyilvanuldsit, még az Gjabb rdkosista restauracid
el8tt vagyunk, a gleichschaltoldsra iranyul6 lehetéség mar nem a régi: a
Petéfi Kor kijelolt vezetSségébe az 53-as jiniusi it hivei is bekerilnek, és
a Rajk-perek idején ,ébertelensége” miatt méltatlanul levdltott Tanczos
Géabort!® nevezi ki a DISZ a Petéfi Kor titkaranak. A part belso valsdga
ekkortajt vilik nyflttd: de az még nem nyilvdnvald, hogy a parttagok
egy része éppen erkolcsi és ideolégiai elkotelezettsége folytdn mar elsza-
kadéban van a Rékosi nevével azonosult partvezetést8l, és nem kivinja
kovetni az 4llandéan valtozd ,vonalat”. A Tanczost kinevezd (kvazi 6t
rehabilitdl6) vezet8k nem tudjdk, hogy Tdnczos ugyanazzal a ”tisztité
szenvedéllyel” 1€ és erkolesi elszantsdgal fogja megszervezni és a kibon-
takozé reform szolgdlataba allitani az 1) vitaférumot, mint amivel tiz
esztenddvel azeldtt vetette magét bele az ifjisdgi mozgalmakba.

Is itt kell sz6lni Tanczos személyérdl és szerepérél, arrédl, hogy a Pe-
t6fi Kor Tanczos Gébor nélkil nem lett volna azzd, amivé lett, s ma
nem beszélhetnénk torténelmi szerepérdl, ha nem Ténczos lett volna
a vezetSje. T4nczosra, erre a kozéposztilybdl érkezd fiatalemberre mar
kisdidk koriban hatnak a népi frék: a katolikus gimndzum és a zsidd
csaldd az asszimildcié és a magyarsidg tudatos villaldsdt egyiitt koz-
vetiti. Torvényszerti, hogy a deportalidsbél hazatérd tizenhét éves ifju
Bajén MADISZ-titkar, hamarosan a legfiatalabb Gydrify-kollégistak*’
egyike Budapesten, a kozépiskoldsokat tomorité kommunista Didkszo-
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vetség egyik vezetSje. Egyformdn otthonosan mozog a népi értelmiség és
a népi kollégistik, illetve az értelmiségi-polgdri szarmazasi didkok ko-
zott. Az 1953 utdn, el8szor az frék korében fellingolé felhdborodds 8t is
magaval ragadja, majd szisztematikusan végiggondolja katarzisinak ide-
olégiai és gyakorlati konzekvencidit, a maga helyét és helyzetét a politikai
aréndban, és alkatinak megfelelden elfogadja a napi politikai harc kihivs-
sat. Kapcsolatteremtd képessége, csapatszervezésre hivatott adottsiga,
feltétlen odaaddsa a vallalt tigy irdnt, lobogé, gyakran tidldradé szen-
vedélyével sajdtosan osszhangban 4116 fegyelme, erkdlcsi elszintsiga és
onfeldldozdsa valéban alkalmassé tették a rabizott, elvillalt, majd radi-
kalisan dtalakul feladat elvégzésére. Ezekben az években Ténczos maga
1s radikdlisan 4dtalakult. Amig &rizte a part igazdba vetett vallisos hitét,
magaban kereste a hibét, és azonosulni igyekezett azzal a hatalommal,
amely vele sem volt kegyes, 1953 utan fokozatosan vizsgdlja felill pol1t1—
kai nézeteit, és azonosul Nagy Imrével és politikijdval. Eppen ezért tudja
megorizni kommumsta. vilagnézetét és azt a magatartdsformét, amely
alkalmassd tette 8t arra, hogy a legkiilonboz8bb értelmiségi és vezetdi
csoportokkal és rétegekkel teremtsen kapcsolatot.

Miutdn a Bessenyei Kort Pet8fi Korré szerveszték, kerek egy éven
4t — 1955 a dogmatizmus feléledésének éve — emlitésre mélté esemény
nem tortént. Néhany fiatal torténész, kozgazdasz és fizikus beszélgetése,
lllyés Gyula Dézsa~-drdm4jinak megvitatisa a szerzd jelenlétében, szov-
Jet osztondijasok bardti taldlkozéja, Kirdly Istvan beszamoléja a szovjet
irodalmi életrél — valéjidban csak mint a jelent8s vitdk elézménye érdemel
emlitést. A XX. kongresszus mégikus hatésa szabaditotta fel és szabadi-
totta el a fiatal pesti értelmiség mozgalmat: mig 1956 marcius 28-4n csak
néhdnyan jelentek meg az 4j otéves tervvel és a fiatal kozgazddszokkal
foglalkoz6, Antos Istvdn vezette ankéton, alig hat héttel késébb, ma-
Jus 9-én mar t6bb szdzan szorongtak a Kossuth Kluban, hogy valéjdban
ugyanezekrdl a kérdésekrdl késhegyre mend vitat folytassanak.

A XX. kongresszust kovetd pezsgés szervezeti valtozdsokat is ho-
zott. Mivel az 1955-ben megalakult vezet8ség alig fejtett ki érdemi te-
vékenységet, valéban sziikség volt egy munkaképes testiilet megalakits-
sdra. Ekkor alakult meg a titkdrsdg (Tanczos Gabor, Hegediis B. Andris,
Nagy Baldzs, Pécsi K4lmdn) és a vitdkon elnokls, felszélalé, a titkarsig-
gal aktiv politikai és szervezési kapcsolatban is 4116 ,mag”, nevezetesen
Boh6 Rébert filozéfus, Csatari Déniel tdrténész, Fekete Ferenc kdzgasz-
dész, Gyorffy Sdndor torténész, Kdzmér Sindor mérndk, Maté Gyorgy
mérnok, Pataki Ferenc pszicholégus és Sdnta Ferenc iré. Az djjdalakult
vezetOség egyittal — a DISZ vezetSinek nyomdsira — megsziintette az aia-
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pité Lakatos Istvan tagsagét azzal az indoklassal, hogy ,nem vett részt
a munkaban”. Lakatos elvtelen kiakolbolitasanak a tudomasulvétele volt
a vezetdség kibSvitésének. és 4jjaszervezésének szégyenteljes ara.

A XX. kongresszus utén

A Kér arculata a tavaszl vitdkon formalodott: szédiletes gyorsa-
sidggal valt reformmozgalomm3, a fiatal magyar értelmiség, elsésorban
a févarosi értelmiség centrumava. Ez az értelmiség akkor mar a Nagy
Imre nevéhez fiz6d8 szocialista megijuldsi program kovetkezetes meg-
valésitasaért szallt sikra, és mélységesen hitte, hogy (mint 1953-ban az
orszaggytlésen meghirdették) van lehetéség a hibak kijavitdsara, a ba-
jok forrsainak feltarasira, a valsdg szovevényes okainak elemzésére, a
biinok leleplezésére. Sajatos reformizmusat athatotta az {jjasziiletés pa-
tosza, a hit a szocialista t4rsadalmi rendszer jobbitdsdban és a marxiz-
mus reneszinsziban, a megy6zédés, hogy fel lehet és fel kell szdmolni
a sztalinizmust, és vissza lehet 4s kell térni a marxizmus igaz ugyéhesz,
hogy a XX. kongresszus nemcsak lehetévé teszi, hanem meg is koveteli
a valtozasok kovetkezetes végrehajtasat. A maguk katarzisdt mélyen at-
616 fiatal kommunista értelmiségiekben élt a felvilagosodasra jellemz0
bizalom, hogy ha egy jo ugy mellé csatlakozék felismerik igyik és on-
maguk vétkeit, képesek és hajlandék a vezeklésre, Jehetséges egyuttesen
,jévatenni a jévétehetetlent.” 18

De a fiatal kommunista értelmiségnek az 1956-tal tetéz8 esztendd
az erkdlcsi megtisztuldson tal politikai és szakmai iskola is volt: a re-
formért és tisztuldsért politikal harcban akart és tudott megvivni, felis-
merve, hogy a reform és a tisztult nézetek gybzeleméhez népi és nemszeti
Ssszefogésra van szilkség, hogy a véres és haromszinl zszot egyarant
beszennyezd vezetéstél meg kell szabadulni, és akkor a nép és a nem-
zet képes és hajland6 a reformmozgalom tdmogatésara. Tomorilésikben
nagy szerepet jatszott az, hogy hosszt évek clszigeteltsége utan (amit
sokan taldn nem is mindig észleltek tudatosan) ismeét alkalom nyilt a
cselekvésre, a politikal tevékenységre, hogy ujra kozosségre leltek, ahol
megszélalhattak, és ahol régi és 6j bardtaikkal egyutt megvitathattdk né-
seteiket. Bzt az Gjjdszervezddd, de nagyon is laza kozosséget a politikal
vezetés makacs ellenélldsa, valtozasra valé képtelenseége, bizonytalansiga
és az onkritika merev elutasitdsa nemcsak bészitette, hanem egyre job-

ban ossze is kovdacsolta.
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A Petdfi Kor ennek a reformista politikai aramlatnak legnyilvinva-
16bb kifejezbdése, féruma és gytjtédpontja lett. Mégsem valt szervezet a
sz6 szociolégiai vagy akdr formdlis értelmében, és féleg nem volt meg-
szervezett, hiszen nem is rendelkezett a szervezettséghesz sziikséges belsd
és kulsd jegyekkel. A Petéfi Kor lazitott a sztdlinizmus szigordian hierar-
chikus és vertikdlisan tagolt szervezetrendszerén, és lehetévé tette, hogy
ne csak egy munkahely, egy part- vagy ifjisdgi alapszervezet, olykor egy-
egy foglalkozasi csoport (pl. az irék) taldlkozzanak, hanem létrehozta
a fiatal értelmiség horizontdlisan tagolt férumat, ahol killonbozé foglal-
kozasa csoportok és szakmdak képviseldi jottek ossze és vitatkoztak, ahol
partonkiviliek, s6t volt partagok is megjelenhettek, és olykor meg is szé-
lalhattak, s ahol — ha esetlegesen is —, de kialakulhatott a févéiros és a
vidék'® &s még ritkdbban az értelmiség és egy-egy munkds vagy paraszt
taldlkozasa.

De emocionilis tradiciék, {gy a baloldali mozgalmakban megszokott
koz6s éneklés is kovdsza volt az osszejoveteleknek. Nem véletlen, hogy a
Petfdi Kor elss, 1étszdmban kisebb, de mér politikai silyt megmozdula—
sal kozott a MEFESZ és a NEKOSZ volt vezetSinek barati taldlkozdjat
kell emliteniink. A ,személyi kultusz” terrorjinak évei utdn itt nyilt eld-
szor lehet8ség e szervezetek egykori vezetomek taldlkozdsara dgy, hogy
ne essék rajuk a politikai gyani arnyéka. Is ebben a hangulatban maés-
képpen hangzott mas volt az ,iizenete” a NEKOSZ-istik induléjanak:

holna,pra megforgatjuk az egész vildgot”; és csak ezen hénapok furcsa-
saga, hogy a kor jugoszldv irodalmi estjén a magyar-jugoszlv baritsdgot
élteté mozgalmi dalok 4jbél forradalmi érzést keltenek, és sok jelen 1&v4
funkciondriust irritdlnak. A kor ugyanis kezdett8] fogva egyesitette, sét
Ujraegyesitette a baloldali ifjisdgi mozgalmakban nevelddétt kiillonbozd
csoportokat, elsésorban a volt népi kollégistakat és a nagyrésat févirosi,
zomében értelmiségi-kispolgdri szdrmazasi fiatal értelmiségieket.?° T4n-
czos meg is fogalmazza®!, hogy ez az , egység er8sebb, mint valaha, mert
a XX. kongresszus eszméi irdnt kozos lelkesedésre, alkoté szadndéki reag-
lasra tdmaszkodik.” A résztvevék — akiknek jelentékeny része kozvetleniil
emlékezett a szdrszéi taldlkozdsokra, a Kirdlyi P4l utca és az Apponyi tér
népi kollégiumaira, a budai hegyek 1llegal1s taldlkozoira vagy godi Duna-
partra? — egyre tudatosabban &lték 4t meg nem olyan rég volt 1fJusa,guk
internacionalista és hazafias élményeit. s apaik-nagyapdik hagymadnyai
itjdn igy kapcsolédtak a Pilvaxhoz, a Tirsadalomtudoményi Tarsasag
termeiben vitazé galileistdkhoz vagy a Central kdvéhiz egykori intellek-
tueljeihez.
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A tavaszi vitdk

_. De valéjdban a kozgazdasigi vitéval kezd8dott. Ekkor alakult ki a
vitdk lefolytatdsinak addig szokatlan rendje: nincs a felilrdl jové eli-
gazitdsokba belefiradt hallgatésigot terheld bevezetd el8adis. Mivel az
orszag, s {gy az értelmiség problémdi valéban — miként akkor mondtik —
az utcdn hevertek, elegendd volt a témakor meghatdrozdsa. Kézenfekvo
volt, hogy a tervezés és a kozgazdasig gyakorlati és elméleti kérdéseivel
kellett kezdeni a vitdk sorozatit.?® A felszblaldsokra és a szakértd vita-
vezetSkhoz intézendd kérdésekre nem kellett buzditani a hallgatésigot.
A vitédkat sohasem lehetett idejében berekeszteni, és mindig szdmosan
akadtak elégedetlenked8k, akiknek mar nem jutott szdldsra idd. A vita-
vezet8k kivilasztdsa is magatdl kindlkozott: az adott szakma két-hdrom,
a fiatal értelmiség korében tekintéllyel biré, kommunista reprezentansa,
olyan, akitdl nem idegen a megtjulds szelleme, aki kész egyuttmiikodni
a reformokért, olyan, akit esetleg a megelézé években rehabilitdltak. A
vitavezetSk kozott tobben voltak vezetd funkciondriusok, mint a part-
ellenzékhez tartozék, és bizonyosan nem ilt az elnokségben parton ki-
villi vagy a pért6l kizdrt személy. igy lett minta az elsd (kozgazdasigi)
vita elndkségének Osszetétele: a NEKOSZ-ista Szabé Kélman, akkor az
Orszagos Tervhivatal f8osztdlyvezetdje, Nagy Tamés, minden marxista
kozgazddsz oktatdja és a rehabilitilt Dondth Ferenc, akkor a Kozgazda-
sdgtudomanyi Intézet nagy tekintélyli igazgatShelyettese. (A torténészek
vitajat is hdrom kommunista t6rténész irdnyitotta, Gydrffy Sadndor, Méd
Aladér, Zsigmond Lészl6.) | '
Miként a vita menete, a résztvevé kore is spontdnul alakult. Mint
Pesten mindig mindennek, az els6 vita érdekességének is hamar hire
ment. Nem kellett a meghivdssal bajlédni. A Kor tagsigi jegyét is inkabb
a megjelenés korldtozdsa érdekében kellett bevezetni, és nem a szerve-
zethez valé tartozds igazoldsira. A megjelenés ellendrzésére azonban so- -
hasem kerilhetett sor: a kor valéban demokratikusan miikodott, djabb
és Gjabb szakmak képviseldi drasztottik el a méreteikben egyre nagyobb
termeket. Ezeknek a szakembereknek — politizdls, elkotelezett, magukat
nagyrészt marxistdnak vallé szakembereknek — volt mondanivaléjuk a
maguk szakteriletének tgyeir6l-bajairél: reformot akartak! Mert a re-
form kimunk4ldsit szolgdlta a monolitikus rendszer és a dogmaéva kovilt
ideolégia megbontésa, uram bocsd’ reviziéja. Az épiilé reform egy-egy
tégldja volt (lehetett volna) a valsdgbél kivezeté utak és az Gj méd-
szerek keresése, valamint a régi, mert jobbnak bizonyult médszerekhez
valé visszatérés. Es a reformot segitette az addig nem ismert, tolik el-
zart kulfoldi példdk adaptdldsa is. A reform érdekében eldszér — ahogy
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a torténelemben valészinfileg mindig — a let{ind régit kellett elemezni
és biralni. A letfind régi, ebben az esetben a megel6zd évek gyakorlata,
azonban koromszakadtdig védte a maga pozicidit, és mi tobb, hatalmi
helyzetbdl védte. A hibdk és bilinok (e kifejezést sem igen lehetett a vi-
tdkon hasznélni) feltdrdsa, a megsziintetendd médszerek meghatarozasa,
a kultdriban és a vitikban érintett mds szakterileteken, az j irinyok
kijelolése — a pozitiv reformprogram elékészitését szolgilta. s bér azt
elhangzott javaslatok, birdlatok, nézetek néhiny hénap alatt nyilvinva-
l6an nem tudtak egységes nemszeti programma osszeforrni, kitlint, hogy
1956-ban létezett olyan magyar értelmiség, amely megijult intellektudlis
és moralis szenvedéllyel hajlandé volt az ilyen program (és részprogra-
mok) kidolgozasaért és megvalésuldsdért munkilkodni.

s itt kell szélni a Pet8fi Kor és Nagy Imre, illetve a Nagy Imre
személye koré tomoriltek kapcsolatarél. Amikor a Nagy Imre-per f6tar-
gyaldsdn Ténczos Gibort taniként hallgattdk ki, Tanczos ”bevallotta”,
hogy a Petéfi Kor vitdin Nagy Imre nézeteit képviselték. Az elsérenda
vadlott tagadta a személye és a kor kozotti kapcsolatot. Ténczos val-
loméisiban el8adta, hogy a Pet8fi Korben a jiniusi parthatarozatot és
Nagy Imre korményprogramjit tekintették dtmutaté programnak, ami-
vel aztdn Nagy Imre is hangsilyozottan egyetértett. llyenforman utolsd
taldlkozdsukon mégis egyetértés alakulhatott ki a haldlba mend és a bor-
ton felé tarté vadlott kozott. A program elsésorban valéban az 1953-as
hatdrozat volt, a hozzd vald visszatérés, illetve megvaldsitasa, az dtjat
torlaszolé akadalyok eltdvolitdsa. Ez a program f6 vonasaiban alkalmas
volt az 1953 utdni valsdg megolddsira a reform eszkozeivel, de nyilvinva-
16an teljességgel alkalmatlannak bizonyult az oktéber 23-a uténi gyoke-
resen mas helyzetben. A Pet8fi Kort és Nagy Imrét az eszmeiség kototte
ossze; szervezeti kapcsolatuk egyaltaldn nem volt, személyi is minima-
lis. Eleve nem lehetett rendszeres kapcsolata a DISZ keretében mitkodd
vitakornek egy, a partbdl kizdrt vezetd politikussal. Nagy Imre szive-
sen beszélgetett politikai barataival, néhdny tdjsdgiréval, irdval, kozgaz-
ddsszal, arra viszont nem torekedett, hogy politizdl6 fiatalokkal is eszmét
cseréljen.

Igen jellemzd, hogy a 60. sziiletésnapjat iinnepld vendégsereg is til-
nyomd részt a kozépkortakbdl, negyvenesekbél 4llt, és nem a Petofi Kor
- fiatalabbjaibél. Nagy Imre korének fiatalabb tagjai, akiket a kor egyes
vezetdi jOl ismertek a hdbord utidni mozgalmi életbdl, és néhanyukkal
barati kapcsolatuk is volt, természetesen hatottak a kor vezetoire, ta-
nécsaikra odafigyeltek. Ugyanilyen tipusii kapcsolat kototte a volt fiatal
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NEKOSZT-istékat a NEKOSZ tisstelettel Svezett veteranjaihoz — elsd-
sorban a karizmatikus vonasokkal rendelkezd Kardos Lészléhoz — is.

- A reformjavaslatokat erre a koncepciéra, az 53-as hatdrozatra és
programra épitették a felszélalék, még ha a parthatirozat szovegét?®
akkor az irattidrak mélye rejtette is. Is a szakemberek egymas utén 4ll-
tak el6 nézeteikkel.

A mésodik Otéves terv téziseit birilva a tervezés demokratizmusit
kovetelték a kozgazdiszok, kétségbe vontak a terv realitdsdt és a beru-
“h4zdsok ardnyait boncolgattik. Nemcsak a ,vas és acél orszdga” jelszot
biraltak, hanem elvileg is felvetették a beruhdzésok ingyenességének, va-
lamint a hitel- és kamatpolitikdnak a probléméit. Jelentkeznek az egyol-
dalti iparositds karvallottjai, és a korszeriiségre hivatkozva emelnek szot
a kemizdlés és az aluminiumipar fejlesztése, s6t az idegenforgalmi be-
ruhézésok fontossdga mellett. Az autarchia elvi elutasitdsa éppen dgy
széba keriilt, mint a sztilinista gazdasigpolitika egyik rikfenéje, a volu-
menszemlélet.

A statisztika kapcsdn nemcsak a nyilvinossig politikai szinezetl ko-
vetelése hangzik el, hanem a redlbérindexnek, a héztartis-statisztikanak,
az életszinvonal mérhet8ségének szakmai kérdéseir8l is szdmot adnak a
vezetd statisztikai szakemberek. A nyilvédnossdg szdmadasi kényszere a
szakmai kérdésekben igy mér az elsé alkalommal a vitdk egyik alapvetd
meghatarozdja lesz.

Is a bérpolitikat, az érdekeltségi rendszert, a nyereség és jutalmazas
viszony4t sem a fiatal értelmiség alulfizetettségének birdlatdn keresztil
vitatjsk meg. Megannyian beszélnek — természetesen a kor szinvonalan -
a minimumbérek bevezetésének szitkségességérdl, a bérardnyokrol és az
eredmény és jovedelem kapcsolatdrél. Méar felmerul a kulkereskedelem
részleges on4llésiginak gondolata is; legaldbb a nélkilozhetetlen anyag-
importban kapjanak 6n4llé rendelkezési jogot a vallalatok.

Amikor a tervszdmok sokasigst birdljik, egyes kozgazdaszok mar
tudjik, hogy a mutaték mennyiségének csokkentése mit sem ér a gazda-
s4gpolitika f6 irdnyainak és elveinek végiggondoldsa nélkul, hogy a , fon-
tolva csoszogd” tiineti kezelés nem oldja meg a bajokat, tovabbé elmé-
letileg is el kell szakadni 2 hadikommunizmus tipust gazdalkodastol®®.
Is amikor az 4j ipari forradalom magyarorszigi megvalésuldsinak el-
késettségét kifogdsoljdk, mér a technolégiai résbél kovetkezd gondola-
tok fogalmazédnak meg benniik, azzal is osszefiiggésben, hogy elemzd
miiszaki-gazdasdgi szdmitdsok nélkil nem lehet tudni, merre kell haladni
az iparnak és a beruhdzdspolitikénak.



Markos Gyorgy érdeme, hogy leszdmol a foldrajzi nihilizmus
dogmatizmusaval?® is, de sz6l a természeti adottsdgok szerepérdl. Enél-
kil ugyanis nem lehetséges a regiondlis tervezés és az orszdg természeti
adottsdgainak kiaknézdsa. A reform érdekében elészor a politikai és ide-
olégiai falakat kellett ledonteni, hogy fel lehessen vetni a matematikai
kozgazdasigtan, az okonometria hasznossigat vagy azt, hogy elenged-
hetetlen a hazai er8forrasokkal valé rablégazdilkodds megsziintetése, és
annak a koncepcids pernek a jévatétele, amelyben Pap Simont a MAORT
tudds-vezérigazgatdjit és szakértStarsait elitélték.?”

A tirsadalomtudoményi vitdkat is dthatottdk a szakmai kérdések.
Miként a kozgazdiszoknak le kellett szdmolniok a politikai gazdasag-
tan dogmatikdjaval, a torténészeknek elsdsorban napi politika és a part-
torténetirds el8irdsai dltal meghatdrozott torténelemszemlélettel kellett
szembefordulniok. Ez a szembenézés, ami sokakndl szigorii onvizsgalatot
kovetelt, ugyanigy jelentette Jézsef Attila és a kommunista part kapcso-
latanak vizsgdlatit, mint az drulénak tekintett Rezi Kéroly?® pertjra-
felvételét, a nem kommunista haladé miilt szinte teljes feliilvizsgalatat,
mind Bajcsy-Zsilinszky Endréét, mind a szocidldemokratakét és a radi-
kalisokét. s a rehabilitacié — amely akkor természetesen elsGsorban a
politika és az erkolcs szférdjdhoz kapcsolédott — igy lett szakmai kér-
dés 1s, hiszen ahogy Rajknak és tirsainak, tudomanyos igazsdgot kellett
szolgaltatni Jaszi Oszkirnak, Kirolyi Mihalynak®®, tovabbi a magyar
és egyetemes torténelem megannyi szerepléjének, epizdédjanak és korsza-
kanak is. A torténészek nem csupan a korldtolt rakosista nacionalizmust
birdltdk (amely demagdg kuruckodd szélamokkal a nemszeti szabadsig-
harcok egysikii sorozativi egyszeriisitette a magyar torténelmet), ha-
nem azt is, hogy a magyar torténelem szdmos fordulépontja, igy a 67-es
kiegyezés és Trianon is elemzés nélkul maradt. s nemcsak a primitiv
és skolasztikus tankonyvek kapcsdn merilt fel a legijabbkori egyetemes
torténelem reviziéjinak sziikségessége, hanem a mésodik vildghdbori ér-
tékelése miatt is, hogy csak Roosevelt és Tito nevét emlitsik. Es nem
maradt el a tankonyvek mellett a pedagbgiai mbdszerek és az oktatdsi
rendszer birdlata sem, ami azutdn az 8szi pedagdgiai vitdkban teljese-
dett ki. A torténészek vitadjat mar nagyfoki erkolesi feszultség, a nemzeti
felelosség érzése és vallaldsa hatotta 4t, annak felismerése, hogy a felel4s-
séget nem egyediil az fr6knak kell vdllalniok. Annak kimondéasira, hogy
nem csupan hibdkat kovettek el, hanem olyan toérténelmi bfinoket is,
amelyekbdl messzemend kovetkeztetéseket kell levonni, valdsziniileg itt
keriilt sor el8sz6r nagyobb nyilvdnossig eldtt.
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Ha a torténészek vitdjanak legdrdmaibb és a jelenlévSk szamara leg-
emlékezetesebb eseménye a tudomdnyba visszatéré Kosary Domokos®?
és a nem csupan tudoménypolitikai hatalmdhoz makacsul ragaszkodé
Andics Erzsébet szenvedélyes Osszecsapdsa lett, akkor a filozofusok ta-
lalkozéjdnak csticspontja a hetvenegy éves Lukéics Gyorgy, a Petéfi Kor
doyenjének nyilvinos visszahelyezése volt az 6t megilleté6 posztra. Ek-
korra azonban mér annyian jelentek meg a vitdkon, hogy szinte szétfe-
szitették a Kossuth Klub falait: a tomeg a szivarozé Lukdcs vezetésével
atsétalt — egyesek ldtomdsa szerint tiintetéen dtvonult — a Kiskoriton ke-
resztil a Kozgazdasigi Egyetemre. A résztvevék szdma hélabdaszertien
né; a megelézé vitdk hallgatésiga a kovetkez6 vitdn is megjelenik, és
hozzdjuk djabbak kapcsolédnak. Spontdn sziletik meg a szakmak mér
emlitett horizontdlis kapcsolata, a vitdk egyre inkdbb interdiszcipliné-
rissd valnak.

A Lukécsot innepld ezres tomeg, talin a filoz6fiatorténetben egye-
duldlléan, a maga tgyének tekintette Lukédcs személyét, az 1deoldgia és
a filozdfial szakma, s6t intézményrendszer részkérdéseit, és az 1949-ben
meghurcolt®! és most diadalmasan visszatéré Lukdacsnak elhitte, hogy
talan a magyaroknak van a vildgon a legtobb tennivaldjuk, hogy vissza-
dllitsak a marxizmus tekintélyét. Ezen az optikdn keresztul akkor nem
1s tlintek elvontnak az olyan szakkérdések, mint az objektiv igazsig, a
szocialista realizmus, Az ember tragédidjo vagy Hegel és Blum-tézisek
értékelése, vagy hogy a dogmatikus dialektikus materializmus hogyan
telepedett rd az elméleti fizikai kutatisokra.®?

Az 1953-ban feltért 4ltaldnos vélsdg persze elsésorban politikai vdl-
sag volt; politika okozta a tdrsadalom és a gazdasidg minden szférajara
kiterjedd valsigjelenségeket, amelyeket a vezetés 1953-1956 kozott sem
tudott megoldani. Mivel a vdlsdgot csak politikai eszkozokkel lehetett
(volna) megoldani, érthetd, hogy a megtjhodni akaré értelmiség, amely-
nek egyre nagyobb része tette magdévd a Nagy Imre nevéhez kapcsolodé
reformeszméket, elsésorban a politikdban kereste a gybgyulds és a gyo6-
gyulds atjat. Rdkosi 1955. mérciusi restaurdcidja utdn a ,jiniusi at”, az
» 1) szakasz”, az 1953-as kormdnyprogram minden eszméje és nagyrészt
félresorport gyakorlata szinte automatikusan Nagy Imrét jelentette: az
ésszeriibb gazdasidgpolitika, az életszinvonal és a fogyasztds novelese, az
eréltetett iparositds visszafogésa, az emberibb és hatékonyabb agrérpo-
litika, a jogrend helyredllitdsa, a kritika engedélyezése a kultirdban, a
nemzeti hagyomdanyok felélesztése, a kiulfoldre tekintés lehetSsége, az ok-
tatasl reform stb. programjat.
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s mivel a valsdg, az onvizsgdlat, a kidtkeresés taldn legfontosabb
momentuma moralis volt — hiszen a , torvényesség megsértése”-ként eu-
femizalt gyilkossdgok és kegyetlenkedések nagyobb mértékben habori-
tottak fel a Pet8fi Kor-i vitak tomegeit, akiknek tilnyomé része erkolcsi
megfontolasbdl és ideoldgiai meggydz8désbdl csatlakozott annak idején
a kommunista mozgalomhoz, mint a tervgazddlkodds tévedései vagy a
dogmatikus ideolégia ma méar csak megmosolyogtaté ostobasagal — a
tarsadalmi valsidgot kovetkezésképpen csak politikai sikon lehetett meg-
kozeliteni.

Az egész tirsadalmat és az egész munkdsmozgalmat érinté politikai
problémak osszefonédtak a vitdkon az egyes szakmak és tudomanyagak
az egyes foglalkozdsok és érdekcsoportok specidlis kérdéseivel. A vitdkon
szakmak és értelmiségi rétegek fogalmaztik meg vagy fogalmaztak tjra
szakteriiletiik sérelmeit, kovetelték az egyes szakmik kivalésdgainak er-
kolesi s jogi rehabilitdciéjat, fedeztek fel Gjra feledésre itélt értékeket,
kerestek kiutat az adott szakma valsdgdbdl és igy tovabb.

Nyilvanvalé, hogy a sokak szdmdra ma is ,lekottazhatatlan cres-
cendo-hangulatban”>® a kommunista értelmiség lelkiismeret-vizsgalata
és onkritikdja volt a legszembet{indbb. A vitdkon el6szor csak utaldssze-
rilen, majd jinius kozepétdl, varatlan robbandsként nevén is nevezve,
Rékosi Matyas volt minden biin és hiba elsd szdmu felelése. A part-
szervezetek és partaktivak zart keretein kiviil eldszor Gergely Erzsébet,
az illegalis kommunista mozgalom harcosa mondta ki ezres nyilvdnos-
sdg elétt, hogy , a part érdeke lennne, ha Rékosi és Gerd elvtars onként
lemondananak a vezetésrdl”. Révai, Horvath Marton, Darvas Jézsef, An-
dics Erzsébet és néhdny mds rdkosista vezetd ellen a vitdkon elhangzott
birdlat csak szinezte az @j vezetést kivand reformkommunistak f6 kove-
telését.

s amilyen jellegzetes, hogy kikre ztidult a vidak Sssztiize, olyan jel-
lemz38, hogy kik és kiknek koveteltek igazsidgot. Azon a — mar legenddssa
valt — barati taldlkozén, amelyen a volt partizdnok és illegalis partmun-
késok jottek ossze a budapesti fiatal értelmiségiekkel, a felszolaldk egy-
mas utdn kovetelték a szt4lini és rakosista kirakatperekben kivégzettek és
megszenvedettek erkolcsi, valamint jogi-politikai rehabilitdciojat. A kor
egyre szélesedett: mig Hajdt Gyula, 1919-ben Baranya megye kormany-
biztosa, a 19-es oregek becsiiletének helyredllitdsit kovetelte, a partbol
a Szovjetuniéban kizdrt Szerényi (Sas) Sdndor®* az illegilis KMP volt
els6 titkdra a kiilfoldi frakcidharcok kovetkeztében szovjet bortonokbe
keriiltek rehabilitdsiért szallt sikra, Rajk Laszléné, a férje ,tiszta, har-
cos kommunista élete emlékének helyredllitdsdhoz” kérte a gytilés segitsé-
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gét. s mig az egyes szénokok csoportok, parttorténeti szakaszok becsti-
letének visszaaddsit kovetelték egyre novekvd szenvedéllyel, szigortian
megmaradva a kommunista mozgalom keretei kozott, Ujhelyi Szildrd,
a debreceni Mdrciusi Front Rédkosi bortonébél szabadult harcosa elsd-
nek mondta ki, hogy nem egyes személyeknek, nem egyes csoportoknak,
nem egyes korszakoknak kell igazsigot szolgdltatni, hanem a megsértett
nemzetnek kell a becsiiletet visszaadni, ,itt egy egész népet kell reha-
bilitdlni...” A Petéfi Kor-1 vitak politikai és eszmei tartalmat valéjdban
osszegezte, mintegy oOsszefoglalva a megel6z6 hirom vita tanulsigait.

s roviden, de szélni kell azokrél is, akik az &szinte onbirdlat hang-
jan vetettek szamot cselekedeteikkel. Elegend8, ha Mihédly Andrds &ll
itt példaként, aki nyilvdnosan kovette meg a Rajk-perben kivégzett Sza-
lai Andrds emlékét, amiért nem elegendé indok alapjin ”nyilvdnosan
gazembernek” nevezte 8t, vagy éppen Losonczy Géza, aki az artatlanul
elszenvedett borténévek utdn is sziikségesnek tarotta, hogy egy Szabad
Népben kozolt cikke miatt ,szégyenkezéssel kérjen bocsanatot Barték
Béla halhatatlan emlékétsl.”3°

A mordlon és a politikdban taldn néha kiros moralizdldson tal
ugyanis itt htzédott meg az azéta dthighatatlan falld magasodott hatér-
vonal a megtjuldst és valtozdst 8szintén kivand reformerek s a valtozd
partvonal napi jelszavait szajk6zdk kozott. A biinokkel vald szembenézés,
az elkovetett blinok villalisa és elemzése nélkil nem lehetett vallakozni
a valsag megolddsit célzd, a t4drsadalom és a gazdasig részteriileteire is
kiterjedd, szakmai problémékat is érintd birdlat és elemzés elvégzésére.

A Petofi Kor és a politikai valsag kiélez6dése 1956 nyaran

1956. jinius végére pattandsig feszilt a politikai helyzet. Mindenki
Rékosi (és Gerd!) menesztéséért kidltott, ami akkor egyet jelentett az-
zal, hogy Nagy Imre visszatérését kiviantdk. A vitdkat is egyre inkdbb
dthatotta ez a politikai kovetelés. Egyre kevésbé lehetett elvalasztani
a szakmadk specidlis lgyeit dltaldnos kérdéseit8l. Nemigen volt fontos
felszélalds, amelyet ne sz8tt volna 4t a politika. Nagy Imrét kivintik,
hiszen & volt az egyetlen karizmatikus vezetd, akinek politikdjdban bizni
lehetett, aki kiszabaditotta a bortonbe zart artatlanokat, hazaengedte az
interndltakat, és véget vetett a kitelepitésnek, és aki 1955-ben nem volt
hajlandé az onkritika ritudléjara.

Elméleti dolgozatait és a Kozponti Vezetdséghez beterjesztett vitai-
ratait valdsziniileg csak nagyon kevesen olvastdk a Petéfi Kor-i vitdzdk
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koziil.3® A szitk korben terjedd, kézrdl késre adott gépiratos masolatok-
bél a szocializmus megijitdsidban szildrdan bizé kommunista forradalmar
gondolatait és a rigalmazékkal szemben védekezd gyakorlati pohtlkus
érveit lehetett (volna) megismerni. A gyfilésez8ket inkabb masfél éves
korméanyzésinak tettei és erkdlesi példaja vonzottak. Hivei a partellen-
zékként koréje tOmoriild és 8t zdszléva avatd parttag értelmiségiek, part-
funkcioniriusok, rehabilitdltak és kizirt tagok, politizalé dllampolgarok
voltak. A partellenzék laza konglomerdtumiat leginkdb a sztdlinizmus ta-
gaddsinak eszméje fogta Ossze, és a kivinalom, hogy ki kell javitani a
hibdkat, meg kell taldlni a megtjhodés lehetdségét. Indulataikban, radi-
kalizmusukban, kritikai elszdntsdgukban és megfogalmazott terveikben
ugyan killdnboztek; de azt tudtdk, hogy Nagy Imre nélkil a vélsdgot
megoldani nem lehet.

(Téméren foglalja ossze mindezt egy cédula, amit az egyik 6sz1 vita
elnoksége kapott: ? Nagy Imre elvtars politikdja helyes. Ez tény! Miért
kérik onkritikajat? Ugy litszik, a KV-ben vannak, akik félnek téle, és
ezzel akarjsk lekicsinyiteni. Miért nem lehet Gjra miniszterelnok? Miért
nem kapja vissza a Kozgazdasigtudomanyi Egyetemen tanszékét?”)

A két gazdasigi jellegll vita utdn a torténészek és filozéfusok szak-
mai és politikai jellegli vitdja, majd az egyértelmfien a politikdtél dtha-
tott , partizdntaldlkozét” kovetden ilyen légkorben keriilt sor a sajtovi-
t4ra jinius 27-én délutdn a Tiszti Hizban. Ha nem is lehetett hat-hét
ezer résztvevdre szdmitani, a part Kozponti Vezetésége hdrom tagjdnak
megjelenése, az elndkségben helyet foglalé Hollés Ervin és méds momentu-
mok jelzik a fesziiltséget. Miutdn a zstfoldsig megtelt Tiszti Haz kapuit
bezartak, a tomeg betori a f8kaput. A HM kivonuld tiszti jardre szimpa-
tidja jelétll végigtapsolja a vitdt. Lukdcs Gyodrgy itt taldlkozik elészor a
bort6nbdl alig harom hénapja kiengedett Szakasits Arp4ddal. Az MDP
Kozponti Vezet8ségét kéviselni prébalé Horvith Mérton, Négradi San-
dor és Vas Zoltin képtelen szét érteni a hallgatésdggal.

De még a sajtévitat sem egyediil a politikai izzds jellemezte. A saj-
tészabadsdg és a tdjékoztatds demokratizmusénak dltaldnos elvein tal -
amelyekrél olyan kommunista jsagirék széltak, mint Csatdr Imre, Fe-
kete S4ndor, Kuczka Péter, Méray Tibor, Nagy Péter, Nemes Gyorgy,
Tabori Andras, Tardos Tibor — elsésorban Losonczy Géza eléadasiban
esett sz§ az tjsadgkiadds szakmai bajairdl, a lapok peldanyszama,rol a
nyomdai és papirhelyzetr8l, a lapok struktdrdjarél stb. Itt is, mint min-
den szakmdban, elhangzott a kovetelés: a meghurcolt kommunista és nem
kommunista Gjsigirékat helyezzék vissza a szerkeszt8ségi munkdba.
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Es Déry Tibor harminc éve inkriminalt, 6néletrajzdbol®” kicenzbrs-
zott és 1989-ig kozzé nem tett felszblaldsa itt tllépett a napi harc szint-
jén. Déry ,az egyénnek a szocialista tirsadalom kételességei 4ltal korls-
tozott szabadsdgét” hiinyolta, s ezt a hidnyt neveste meg valamennyi —
gazdasigi, lelki és tdrsadalmi — baj forrdsaként. Déry is hitte, hogy kija-
vithatdk a szocializmus ,szerkezetbeli hib4i”, de azt is felismerte, hogy
a hibdk okit a szerkezetben és ,eszméink rendszerében” kell keresni. A
félreértések elkerillése végett ugyanakkor leszSgezte hogy a vizsgilatot
szigoriian marxista-leninista médszerrel kell elvégezni. Felsz6laldsdt nem
bocsitottik meg, hiszen amikor személyiikben is tdmadta a part ideolé-
gial vezet6it, magatartdsuk és szinevaltozisaik jellemzésével a rikosista
kozszerepl8k zsenidlis rajzat adta.

A vezetés megviltoztatdsiért folys harcot dtmeg dtszétték a politikai
szerkezet reformjat is célzé javaslatok és kovetelések; szakmai tarsasidgok
létrehozasit kivdntdk, tudominyos intézetek alakitisit, Gjsigot, folybi-
ratot, a nullahoz képest nagyobb utazisi szabadsigot, az ifjisigi szerve-
zet reformjat és a rétegszervezetek vissz4llitdsit. Mindezek egy politikai
reform kezdetének és kezdetlegességének jelei.

Losonczy Géza csak a hajnali érdkban kap szét: méltatlanul elfeledett
programatikus beszédében egy 1j sajtépolitika korvonalait rajzolja meg,
és a Nagy Imre-kérdés megoldasat siirgeti. Hajnali fé] hdrom van, amikor
az elnoklé Huszir Tibor kijelenti, hogy a ,DISZ Pet8fi Kor vezet8sége
eddig kiérdemelte a (jelenlevd) elvtarsak bizalmit”, és a leghatéirozot-
tabban megigéri, hogy néhdny napon beliil folytatjdk a vitit.

Masnap Poznanban a munkisok tiintetését a karhatalom szétlovi.
Rékosi szdméra kapéra jon a ”poznani provokicié figyelmeztetése”, és
rendkivili dlésre hivja ossze a Kozponti Vezetéséget, amely — a parttor-
ténetben valészint egyediildllé — hatdrozatban®® {téli el a part ifjasigi
szervezete irdnyftdsa alatt 4116 és nem is orszdgos vitakor tevékenységét.
Ks bar a parthatdrozat szdvege és a sokezres nyilvdnossig elStt lezaj-
lott események kozotti szakadék nyilvdnvals, bir a Kozponti Vezetd-
ség szamos tagja részt vett a killonbozd vitdkon, Rikosinak még ekkor
sem kell kulondsebb eréfeszitést tennie, hogy a KV elfogadja a hatédro-
zatot. A Pet6i Kor vezetdségét a DISZ vezetése onbirdlatra szélitja fel
és hangsilyozza, hogy a partvonalhoz valé megfelel igazodds, a rend és
fegyelem biztositdsa esetén a Kor folytathatja munk3djit. A Kor vezetdi
ellen nem inditanak eljirdst. Hogy az azéta hivatalosan is megerdsitett
»négyszdzas”> lezartdztatssi listdn hinyan és milyen helyezéssel szere-
peltek a Kor szervezdi és szénokai kozil, az mas kérdés. De 1956-ban
nem lehet a régi médszerekkel dolgozni, és mir nem fogadjik meg a
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Budapesten dtutazé Enver Hodzsa®® tandcsat, aki a f6 hangaddék agyon-
16vetését ajanlja. A Petdfi Kor kordbban meghirdetett pedagdgial vitdjat
csak technikai okokra hivatkozva halasztjdk el, és bir orszdgszerte meg-
indul az egy hangra komponalt tiltakozé dradat a Petéfi Kor ,népelle-
nes demagdgidja” ellen, Sipos Gyula az Irodalmi djsdgban sz6hoz jut, és
megbirilja a Tolna megyei partlap*' tallicitdlé cikket. A kor vezetOsége
napokig tarté vita utin a partvezetés szdmaéra elfogadhatatlan biinbana-
tot nem mutaté nyilatkozatot fogalmaz, amely elmulasztja egyetértését
kifejezni a KV hatarozataval, de hitet tesz a ,szocializmus szabadsiga”
és a XX. kongresszus eszméi mellett.

A térténeti irodalom azon sohasem dokumentalt megéllapitasa, mi-
szerint a Beliigyminisztérium betiltotta a Pet8fi Kort, utélagos és céljat
tekintve nem is egészen érthetd kitalalas.

\;'f"A legeslegutolsé rékosista roham azonban mar sikertelen volt; alig
harom héttel a sajtévita utdn az SZKP elnoksége varatlanul Budapestre
kiildi Mikoj4nt, hogy levaltsa Rakosit. A korabeli legendék szerint arra 1S
hivatkozik, hogy a PetSfi Korben a péartot éltették — valdban skandaltak
a sajadtosan megforditott jelszét: , Vesszen Rakosi! Eljen a Part!”

gt |
vt

56 0szén

Ezt kovetSen és a ny4ri sziinet utdn, 1itszélag magétdl értetds ter-
mészetességgel folytatja munkajat a Kor. Szeptemberben és oktdberben
ismét hat jelentds vita zajlik le, amelyek, ha nem is érték el a sajtovita
tdmegméreteit és szenvedélyességét, de jeloik az értelmiség valtozatlan
elégedetlenségét, azt, hogy az alapvetd problémakat a , tiszta lap” illazi-
6j4t meghirdetd Gerd-Hegedfis féle vezetés sem tudja megoldani. Az 6szi
vitdkon mar a kibontakozds programjara kivancsiak az értelmiség tome-
gei, de a part és a DISZ vezetése is — mivel maga erre képtelen — a val-
sagbol kibontakozdst mutatd, pozitiv programot kovetel. Nagy Balazs,
a Kor egyik titkdra, Marxra hivatkozva magyarazza a torténeti elemzés
elkeriilhetetlenségét, a birdlat fontossagat: , Nem véjkalds a malt hibait
felt4rni” — mondja, nyilvdnvaléan utalva Farkas Mihély akkor kozismert
szbhasznélatara, és hosszan sorolja azokat a konkrét javaslatokat, ame-
lyek a Kor vitiin hangostak el. A reformprogramok eldkészitését szol-
gilta az 8szi vitdkat megel8z8 bevezetd eléadasok meghonositisa:Gyenes
Antal, Péter Gyorgy, Jéboru Magda, Kis Arp4d, Pap Gébor és a milvé-
szet torténész Somogyi Arpé,d vezeti be a vitdkat, amelyeken bizottsdgok
alakultak, hogy a szakmai javaslatokat egységbe foglaljdk.
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A politikai program megfogalmazésa azonban valéban nem volt és
az adott struktiriban nem is lehetett a Pet8fi Kor feladata. Nagy Imre
emberi és politikai magatartdsdbél, partszeriiségébél kovetkezik, hogy
bar megjelenését és megszdlalisit a Petdfi Korben egyre nagyobb hevvel
kovetelték, Nagy Imre nem e férum el8tt kivanta eldszor kifejteni prog-
ramadé nézeteit. Meghivasa siiket filekre talalt: Nagy Imre és a Petdfi
Kor kozvetlen taldlkozdsa nem jott l1étre.

Az 8szi vitdk a pedagégia és az iskola jegyében kezdédnek. A tor-
ténelem és a filozdfia oktatdsdnak cs6dje logikusan vezetett a pedagbgia
és az oktatdsiigy é4ltaldnos problémdihoz. Nem csoda hit, hogy a pe-
dagégusok és az oktatdsi szakemberek tObbszor is Osszeiiltek: elszor a
népi kollégiumok ligyének Gjraértékelését kellett napirendre tfizni. Az
1948-49-ben felszdmolt mozgalom vezetdi és tagsiga szdmdra ugyanigy
nem hegedt be a Révai kritikdja iitotte seb, mint ahogy még elevenen
élt Lukdcs, Déry Tibor és mésok adminisztrativ és ideolégiai*? meghur-
coltatdsdnak emléke. Ebben az osszefiiggésben is felmeriilt a sztlinista
perek kérdése, de a didkonkorményzat, a kollégiumi autonémia és az is-
kolai demokratizmus is teritékre keriilt. Es megint: a népi kollégistik
(és a leginkdbb meghurcolt Kardos Lész16), valamint a pedolégia vadja-
ban elmarasztalt Mérei Ferenc visszatérésének sziikségessége mellett sz6
esett az iskolarendszer belsd ardnyairél és struktirdjrél, a lélektannak
mint 6ndllé tudoménynak a fontossdgardl, a tovdbbtanulési és a felvételi
rendszer megvaltoztatdsirél, a tudoménypolitika irdnyairél és demokra-
tizmusdrol, a gyermekek egy részének hitrinyos helyzetérdl, valamint az
oktatdsigy financiilis helyzetér8l — a pedagbgusok fizetésétsl kezdve az
iskolaépités elhanyagoldsiig.

A tavaszi kozgazdasigi vitdk folytatdsit jelentette, amikor Péter
Gyorgy bevezetd eladdsdban ismertette reformelképzelései kozzétételé-
nek kalvaridjét, ekkor jelenik meg a nagyobb nyilvdnossig elétt a gaz-
dasdgi mechanizmus késébb sommasan revizionizmusnak bélyegzett fo-
galma. Péter az egyes gydrakra korldtozott kisérletek helyett alaposan
el8készitett ugrdst javasolt, mondhatnink, hogy a gazdasdgirdnyitds 4j
rendszerének kidolgozdsit szorgalmaszta, és a szocialista kulféld pozitiv
elméleti példdit hivja segitségiil. A vitdn eléadjik, hogy adminisztrativ
és hatalmi kapcsolatok helyett gazdasigi kapcsolatoknak kell a népgaz-
dasigot miikSdtetnie (piacrél még ne essék sz6), mert a fejetlenségen, a
hidnyz6, majd feleslegessé halmoz6dé készletek 4tk4n csak fgy lehet segi-
teni. Es ha harminc évvel késébb kezdetlegesnek is tinik a burokratikus
centralizmus, a véllalat onallésdg, az egyéni és Ossztarsadalmi érdekek és
az értektorvény fogalmainak kezelése — a jelenlev8k szdmdra a gondola-
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tok egyrészt felrdzban djak voltak, mésrészt mégis hidnyérzetet keltettek,
mert a gyOkeres reform teljes programja még nem bontakozhatott ki.

A szakmai és politikai kérdések Ssszefonédasat, elvélaszthatatlan-
sagat, szétbogozhatatlansidgit mutatjdk az agrargazdasdgi vitdk is. Ta-
vasszal még egyediildllé merészségnek tiinik, amikor Léanyi Kamilla fel-
veti a begytijtés megsziintetésének lehetdségét, 8sszel Vas Zoltdn mar
a zsirdézsman ginyolédik. De a biiza-vetésterillet nagysagénak megkér-
déjelezése még Bsszel is eretnekségnek hat, akkor, amikor a merev 8%0-
vetkezeti formak dtalakitdsinak sziikségessége mar mindenki eldtt ter-
mészetes, és nyilvanvalé, hogy az alcsonyabb tipusi szovetkezetek nem
alacsonyabb rendfiek. Az agrarszakemberek tudjak, hogy a kiutat az in-
tenziv gazdasigfejlesztés jelenti, amelyben a termékszerkezetet nem a fo-
hatésigokra tagolt biirokratikus kozpontok, hanem a gazdasigi érdekek
hatdrozzak meg. Es mindez dsszhangban volt a miiszaki értelmiségiek
Snmegvalésitist koveteld hangjval, akik a miiszaki vitdn - mai kife-
jezéssel élve — innovativ és modernizdciés gazdasigpolitikdt kivannak,
természetesen hangot adva a szakméik és 4gazataik dltal determinalt
csoportérdekeknek 1is.

A Petdfi Kor orszigos férummad alakul. Killdottségek és egyének
keresik fel: a legkiilénbozébb nemzeti és tarsadalmi iigyek varnak it
megoldasra, a vidéken addig alig megmozdulé értelmiség is megkisérli
a févirosi példa kovetését, djabb és tjabb csoportok ostromoljdk, hogy
teremtsen férumot szdmukra. fgy kerill sor — jelezve a kisebb szakmdk
megijuldsi és Snelemzési szdndékat — az iparmiivészek vitajara. Oktober
20-4n délutin a zsfirizés igazsigtalansagait, a szocredl egyéniségrombold
hat4sit, a szakmai klikkeket stb. birdljak Ferenczy Noémivel az élikon.
Varséban ekkor mar tet8zik a politikai valsdg. Szegeden gytiléseznek az
egyetemi didkok, hogy megalakitsik a DISZ-t8] fiiggetlen szervezetuket,
a Gerd és Hegeddis vezette delegacié Jugoszladvidban iddzik. A fiatal értel-
miség sem fogja fel a valsig eszkaldciéjat, nem is sejti, hogy a torténelem
éppen ezekben az érikban lép til a személyek és csoportok partikularis
problémdin. Mégis, a hivatdsok onszervezd erejét is bizonyitja, hogy ok-
téber 23-4n este, a f6virosban végigsoprd tiintetéssel mit sem torédve, a
Gélyavirban még Ssszeiilnek vitdzni az orvosok. A polémidt csak a ko-
zeli r4di6 épiiletébdl 4thallatszé fegyverropogds akasztja meg: a kritika
fegyverét visszavonhatalanul a fegyverek kritikdja valtja fel.
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Oktéber 23. utan

A tintetés gondolata a Petéfi Kort — miként Nagy Imréi és baré-
tait — felkésziletlentil érte. A Kor vezetésége csak a 22-én este és éjjel
tartott vitan dontott Ggy, hogy az elkeriilhetetleniil kibontakoz6 tomeg-
mozgalomban részt vesz, mert jelszavaival befolydsolni akarja a tinte-
tést. A vezetdség, miutdn egyre-mésra kapta a hireket az egyetemi ifji-
sag radikalizdlédé hangulatdrdl, nem fogadta el a beterjesztett politikai
hatarozati javaslatot, amely mintegy felirattal fodult volna a partveze-
téshez, hanem a madsnap, a 23-i napilapokban®® megjelent pontokban
foglalta ossze 4lldspontjat. Ennek alapjan szilettek meg azutén a tiinte-
tésen hangoztatott Petéfi Kor-os jelszavak. Ezek nem érik el az egyete-
mistdk pontjainak héfokat: csupdn Rékosi kizdrasat kovetelik a partbol,
javasoljék a Kozponti Vezetdség tilésének Osszehivasit és Nagy Imre be-
vonasdt a munkdba. Kérik a DISZ-t, hogy foglalkozzon az ifjisdgi moz-
galom demokratizéldsdval stb. A hatdrozat és a jelszavak fogalmazdsa
mellett ugyanis fontosabbbnak tiiné feladatra Osszpontosul a Kor ve-
zetésének figyelme: a DISZ mdésnapra osszehivott Kozponti Vezet8ségi
Ulésén a DISZ megiijitdsit terveszik, néhdnyan javasolni kivanjak, a le-
szerepelt vezetés felvaltdsdt??, régi volt NEKOSZ-ista vezet8kkel és més
rehabilitaltakkal. A Kor vezet8ségének néhany tagja ugyan részt vesz az
egyetemistak gyfilésein, s6t — éppen a DISZ vezetSinek kérésére — még
Szegedre is leutaznak, de az 3llamhatalom &sszeomldsdnak és/vagy a
fegyveres felkelésnek a lehetSsége fel sem merii] ezen vezetOségi tilésén.

A politikai helyzet téves megitélésébdl kovetkezik, hogy oktéber 23-
an délel6tt Tanczos a DISZ KV iilés elbkészitésével foglalkozik, és igy
egyik helyettese, Hegedlis B. Andras és két tarsa, Csatari Déniel és Ger-
gely Mihaly iré kisérel meg térgyalni a partkozpont illetéseivel. Miutén
délelSttre a tintetés elkertilhetetlensége nyilvanvalévd valt, az egyetemis-
tdkat a beliigyminiszteri tilalom sem rettentette vissza, a Kor delegécidja
ésszerli kompromisszumot javasol: a tilzé jelszavak elfojtdsa érdekében
biztositsanak hangszérés autdkat, hogy a Petéfi Kor jelszavai uralhassik
az utcdt, a Bem téri gyiilésen Kadd4r Jdnos beszéljen a pértvezetés nevé-
ben, és végil garancidt kérnek, hogy a karhatalom nem fog fegyveresen
beavatkozni. A KV két osztélyvezetéje (Kobol Jozsef és Orbin Liszld)
fogadja a hdromtagt kuldottséget, és a javaslatokat — felhatalmazés hi-
anyara hivatkozva - elutasitjdk. Mig a Kor vezet8sége oktdber 22-én
felismeri, hogy a didksdg jelszavai, tuntetés melletti elkotelezettsége és
a DISZ-b&] valb kilépése egyértemfien tilmegy a Kor politikai elképzelé-
sein, a part felsd vezetése képtelen a helyzet komolysdgat felfogni. Egye-
dil Kobol vallalkozik arra, hogy kimegy az ELTE didkgytilésére. Az itt
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szerzett néhdny élmény hatdsdra egyetlen hangszérés kocsit*® bistosit,
de ennek szerepe azutin persze minimalis lesz a szdzezres tomegben. Ok-
téber 23-4n a Kor politikai tevékenysége és szerepe lényegében véget ért.
Mérsékelt magatartdsa, a tintetés radikalizdlédé jelszavainak elvetése,
masfell végleges szembeforduldsa a vezetéssel mindkét oldalrdl elutasi-
tast valtott ki, egytttal ekkor toltotte be utolsd kozvetité szerepét is.

Oktéber 24-én a Nagy Imre-kor belsd politikai viszdlya és a rend-
kiviili dllapot hatdsira a Petéfi Kor de facto mitkédésképtelenné valik.
Ténczos és két helyettese ugyan ott tébldbolnak a partkozpontban, de
az eseményeket semmiféleképpen sem befolydsoljik, buzgalmuk inkabb
szimbolikus jellegli. Oktéber 24-én kora délutdn a Radidban — hasonlé
szbzatokkal 6sszhangban — Tanczos*® a harc besziintetésére szélitja fel az
ifjisigot, és a Kor vezet8sége nevében bizalmdardl biztositja a Nagy Imre-
korményt. Néhany nap milva silyos szemrehanydsok érik kapituldns be-
széde miatt, amelyet a Kor vezet8ségének tudta nélkul fogalmazott meg
és olvasott fel.

A Kor érdemi politikai tevékenységet nem fejtett ki a forradalom
napjaiban: szervezet és politikai platform hijdn semmilyen médon nem
tudta a folyamatokat befolydsolni. Az a peremkertiileti munkdstanacsel-
nok, aki begyalogolt Pestre, hogy a Kor vezet8ségétél Gtmutatast kérjen,
nem taldlhatta meg a Kor szétszérddott vezesdit, és.a maga bolesebb ta-
pasztalataira kellett hagyatkoznia. A reformkommunistdk dramlatdban
résztvevlk indulataik, tapasztalataik, szenvedélyeik, vagyaik és félelmeik
szerint viselkedtek: magatartdsukat az individualitds és nem az Osszetar-
tas jellemeszte.

November 3-in délutdn kisérlet tortént a Petdfi Kor koalicids ala-
pokon torténd tjjiszervezésére. A Nagy Imre-kormdnyt tdmogaté fiatal
értelmiségiek — Kardos Laszl6 javaslatdra a Recskrél szabadult Jonas Pal
kozgazddsz elnokletével — tervbe vették a Kor munkdjanak folytatdsat.
A Kor erre a célra helyiséget kapott az Orszdgos Tervhivataltdl, a Szikra
Kiadé munkatarsainak javaslatdra pedig 4tvette a szervez6dé Gondo-
lat Kiadét, valamint hetilapot és folybiratot tervezett kiadni. A részben
koaliciés alapokon 1jjdszervez8dé Kor nyilatkozatot fogalmazott meg,
amelyben hitet tett a Nagy Imre-kormany politikdja és a konszolidacié
mellett. Munkéja folytatdsdhoz nemcsak az szolgalt volna biztositékul,
hogy a munkdssidg november 5-én folytatni kivdnta a munkat, hanem
az is, hogy a Kor szellemét meghatérozé értelmiségiek nagy része spon-
t4nul egyontetiien reagdlt a gyorsan valtozd eseményekre, és kész volt
a kibontakozast szolgilni. E terveket mdsnap hajnalban az dgyuk tuze
tette semmivé.
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November 4-én Tanczos jugoszldv diplomaték hivésara csatlakozott

a menedéket kéré Nagy Imre-csoporthoz. Sajdtos médon ez volt a Pe-
t8fi Kor vezet8jének elsd érdemi személyes talédlkozisa Nagy Imrével. A
Budapesten maradt vezetoseg nem latta redlis reményét annak, hogy 1j-
Jaszervezze tevékenységét.t” Igy a Kor betiltasdra eztttal sem kerult sor:
az 0jjdszervez8dd strukttiridban nyilvdnvaléan nem volt helye.
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® Kallai Gyula, az MSZMP KB titkara, miivel6désiigyi miniszter eléadasa az or-

10

11

12

13
14

15

szagos pedagdgus partaktivan. Kdznevelés, 1957. maj. 15. (meIléklet).

A Kinai KP propagandaosztélyidnak vezet8je a jobboldali burzso4 intellektuelek
szerepérdl a reakciés felkelésekben... Népszabadsig, 1957. okt. 12.

Szigeti Jozsef: ,Még egyszer a Luk&cs-kérdésrdl”. Tarsadalmi Szemle, 1957.
7-8. sz.

Az lgazsdgiigyminisztérium kozleménye a Nagy Imre és tarsai ellen lefolytatott
biintet&eljarasrél. Népszabadsig, 1958. jin. 17.

In: Bessenyei Gyorgy valogatott miivei. Szépirodalmi Konyvkiadd, 1953.

Petdfi természetesen inkdbb lehetett volna egy forradalom jelképe, mint Bes-
senyel. Az elnevezés megviltoztatisakor azonban valdszintlileg nem ez jatszott
szerepet: Bessenyei kevéssé volt ismert, nem szerepelt a kozismert haladé hagyo-
manyok kozott, és nem illett bele az akkorl sémakba, mig Vasvari neve valdszinfi-
leg a NEKOSZ soha meg nem alakult Vasvari Akadémidja miatt valt aggélyossa
azok szdmdra, akik semmit sem felejtettek, és mindent gyanakvéan szamon tar-
tottak.

Tanczos 1947 8szét8l 1951 januarjsig a Didkszovetség, a MINSZ, illetve a DISZ
funkciondriusa. Az apparatusbdl azért tdvolitjék el, mert vétett az éberség ellen
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és nem leplezte le a ,trockista kémtevékenység” miatt letartéztatott felettese,
Becski Hanna hibait. ‘

A Mivelt Nép 1956. okt. 14-i szdméban jelent meg Tanczos , Tisztité szenve-
déllyel” c. cikke.

A Gyérffy Istvan Kollégiumnak csupan mdsfél hénapig volt tagia, 1948. februar
1-j6t8] megszlinéséig, marcius 15-ig. A Kollégiumhoz vald tartozas, majd a népi
kollégiumi mozgalom meghatarozé szerepet jatszott egész életében.

Benjamin Laszlo: igy vagyunk c., Haraszti Sdndornak ajanlott versébdl.

A Dolgozé Ifjissg Szovetsége Kozponti Vezetdségének [V. iilését 1956. majus 21-
t31 23-ig tartottik. A hatarozatot az Uj Marcius 1956. jiiniusi szamanak mellék-
lete kozolte. (,, Bévitsiik a Petdfi Kor tevékenységét és alakitsunk hasonlé koroket
a nagyobb vidéki varosokban is. Ezzel is megteremthetjiik a lehetéséget, hogy
a fiatal értemiségiek nyilt forumokon vitassik meg szakmal, politikai probléma-
ikat.”)

Nem volt szervezet, és nem volt szervezett! Kik voltak hat a pet&fikordsok” 7 A
vitdk résztvevdit jelenléti fvek hijan nem tudjuk elemezni. Jobb hijan mindazo-
kat nyilvanitjuk szereplSinek, akik a vitdkon aktivan részt vettek (felszdlaltak,
elnokoltek, vitat vezettek), vagy a vezetdség és a szervezés munkdjaban kozre-
miikddtek. Roviden egy kis tarsadalomstatisztikai izelits: 270 szereplénél sikertilt
a fontosabb adatokat azonositani. Atlagéletkoruk 36 év, j6l mutatva, hogy nem
didkokrdl, hanem fiatal értelmiségiekrsl van sz, akiknek valamivel tobb mint
egyharmada 29 éven aluli volt. Bar 1956-0s parttagsagukat nem konny(i rekonst-
rualni, bizonyos, hogy legaldbb is tobb mint 30 szazalékuk volt a Magyar Dol-
gozdk Partja tagja. Politikai ,szdrmazasukat” tekintve a legnagyobb csoportot
kétségtelenill az antifasiszta- illegdlis mozgalomban részt vettek alkotjak, ko-
zel egyharmaduk volt illegdlis multtal rendelkezd, ezek fele megjarta Horthy és
Szélasi bortoneit is. (1956. november 4. utdn koriilbelill ugyanennyi résztvevot
bortonoztek be vagy interndltak.) A masik pregnéns csoport, a volt népi kollé-
gistaké: kereken egynegyediik volt NEKOSZ-ista. Nem érdektelen, hogy a 270
személybsl utébb legaldbb 103-an az MSZMP tagjai lettek. A 270 személy szo-
ciostruktiirajanak behatd elemzését kés8bb végezziik majd el.

Ténczos Gabor: ,Gondolatok a fiatal magyar értelmiségrol.” Uj Hang, 1956.
5. sz. _

Lasd: Szérszé, 1943. Dokumentumok. Kossuth, 1983. A Bolyai Kollégium a Ki-
ralyi Pal u. 12., a Gydrffy Istvén Kollégium a felszabadulds utdn az Apponyi
(ma Felszabadulds) tér 1. sz. hdzban volt. Goédon taldlkoztak vasdrnaponként
az OIB (Orszigos Ifjuségi Bizottsag) ltal vezetett szocidldemokrata és illegalis
kommunista fiatalok.

Szakemberek gytiltek Sssze, ellentétben Friss Istvan 1957-ben hangoztatott vad-
javal, miszerint: , az in. kdzgazdasagi vitakon a résztvevlk és felszdlalék tobb-
sége nem volt kbézgazdisz.” Friss Istvan: Népgazdasagunk vezetésének néhany
gyakorlati és elméleti kérdésérdl. Eléadas az MSZMP KB Politikai Akadémigjan,
Kossuth, 1957.

Az MDP KV 1953. junius 28.-i hatarozata a part politikal irdnyvonalaban és
gyakorlati munkajaban elkovetett hibdkrol s az ezek kijavitasaval kapcsolatos
feladatokrdl csak 33 évvel késSbb jelent meg legalisan a Propagandista 1986.
majusi szamaban.
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Liska Tibor széhasznilata és gondolata a Pet8fi Kér 1956. szeptember 26-i vita-
Jjan.

V6. tobbek kozott: Markos Gyorgy: , Mérték és ardny” Irodalmi Gjsig, 1956. méj.
5. (Lasd a Fiiggelékben!)

Regényes feldolgozisit adja Galgbczy Ergsébet: Vidravas (Szépirodalmi Konyv-
kiadd, 1984) c. konyve.

Rezi Karoly (1909-1942) Gjpesti kommunista munkés, a letartéztatdsa utan ha-
lalra kinoztdk. Ma utca &rzi emlékét Ujpesten.

A torténelemtudomaénnyal foglalkozé vitdn (m4j. 30-jin. 1.) meriilt fel elbszor az
addig agyonhallgatott két ,18-as” értékelése. __
Kosary Domokost 1949-ben tivolitottik el a torténettudomanyi intézet élérél,
és fosztottdk meg a tanitds lehetdségétdl is. 1949-1956 kozott szabadiszd, az
Orszagos Konyvtari Kézpont munkatarsa, majd konyvtaros, 1954-t6] igazgaté a
Godolléi Agrartudoményi Egyetem Konyvtiraban. _

Léasd teljes részletességében: Irodalom és demokracia. Az irodalmi (Lukécs-vita
dokumentumai (1949-1951). Szoveggylijtemény. I-11. kotet. MTA - Lukdcs Ar-
chivum 1982. :
A Lukéacs Gyorgy &ltal fogalmazott , Tézistervezet a magyar politikai és gag-
dasdgi helyretrél és a KMP feladatairél (Blum-tézisek)” 1956 tavaszan teljesen
ismeretlen volt a magyar partkozvélemény elbtt is. A Parttorténeti Kozlemények
csak 1956 oktdberében kozolt beléle részleteket. A teljes szdveget lasd uo.: 1975,
4. sz. — lasd még: Lukéics Gyorgy: Curriculum vitae. Magvetd. 1982. (171-226.
0.) és Sziklai Laszlé: Proletarforradalom utédn. Kossuth, 1986. Lukacs Gyorgy
felszolalasit a Petdfi Kor vitdjan ugyancsak kozli a Curriculum vitae c. gyfijte-
mény.

Hoch Rébert kifejezése. (" A folyamatossdg és véaltozds dilemmai.
1985. nov. 6. 0.)

Szerényi Sdndor 1929-1931 kozott volt a KMP KB elsé titkdra. 1931-t8] a Szov-
jetuniéban élt. 1933-ban koholt vadak alapjdn bebortonozték, és 1947-ben tért
haza. Felszdlaldsakor még nem rehabilitalt4k.

V6. Losonczy Géza:” Az Operahdz legyen a népé!” Szabad Nép, 1950. febr. 5.
Nagy Imre: Vitairatok és beszédek, 1955-1956. Parizs, Magyar Filizetek 1984.
Déry Tibor: itélet nincs. Szépirodalmi Kényvkiads, 1969.

Az MDP Kozponti Vezetbségének hatarozata. Szabad Nép 1956. jul. 1.

Berecz Janos: Ellenforradalom tollal és fegyverrel. Kossuth, 1969. 66. o. (Eszerint
négy-otszdz személy letartéztatisa vérhaté.)

Enver Hoxha: The Krushchevites. Memoir. Tirana, 276. o. (,, Have some of the
leaders of these counterrevolutionaries shot to teach them what the dictatorship
of the proletariat is.” )

Sipos Gyula:, Tolnai tullicitalds.” Irodalmi Ujsdg, 1956. jul. 14. ,Félre a pért és
népellenség demagégiaval.” Tolnai Naplé, 1956. jul. 6.

Lukacsra vonatkozdan ldsd a 32. jegyzetet. — Déryt a Felelet c. regénye liriigyén
biraltdk. Lasd id. életrajzat (36. jegyzet).

» A Pet6fi Kor hatdrozata.” Teljes szovegét a Szabad Ifjusag kozli. A Szabad Nép
oktéber 23-i szamanak masodik kiaddsa is csupan kivonatosan ismerteti.

b

Vilagossag,

31



44 w1s8 titkarnak T8kés Ottét, elndknek Losonczy Gézét javasoltdk volna. Utdébbira
vonatkozdan vo. Nagy Imre és bilintarsai ellenforradalmi Osszeestivése. (A Fehér
Konyv V. kotete), 1958. 33. o.

45 A Petdf Kor szerepérdl a tiintetésben hitelesen beszélt Bohd Rdbert a magyar
televizid Veliink &16 torténelem c. miisoranak elsd adasdban. 1986. oktdber 16-an.

Ao Magyar Nemzet 1956. oktéber 16-4n.

4T X vezetbség egyes tagjainak kozszereplése vagy féllegalis és illegalis tevékenysége
nem mond ellent e megallapitasnak.

A forrdsmfivel nem jelzett hivatkozdsok csak kéziratos anyagokban taldlhatdk. A Pe-
t8A Kor 1956. jilius 8-i hatarozata e kézirat lezarasa (1986) utan jelent meg. Lasd:
J5jj6n el a te orszagod. Pet8fi Sandor politikai utdéletének dokumentumaibdl. (Szerk.
Margbcsy Istvan) Bp. Szabad Tér 1988. 307. o.

Vildgossdg, 1989. 1. szdm
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