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Nincs veszteni valé idonk

: Nyar elején, a Petdfi-kor kozgazda-
. sagi vitdjdn azzal menteget6dzott Szabd
~ Kéalmaén, a Tervhivatal f6osztalyvezetdje,
- hogy elismeri, sok hibdja van a méso-
. dik Stéves terv (akkor még 4tdolgozat-
~ lan) iranyelveinek, de ami a f8 ardnyokat
~ illeti, még mindig a lehetd legjobk val-
~ tozat. Aki nem hiszi, csindljon helyette

jobbat.

Ugy latszik, igaza volt, mert azdta
se tolonganak a vallalkozdk, hogy egy
legaldbb ennyire atgondolt, masik kon-
cepciét fejtene ki a nemzet szine el6tt.
Kozgazdaszaink koziil sokan mar nyiltan
valljdk: ) elgondoldsok kellenek de hogy
ki legyen ezek kiformaldja?...

Olyasféle vélemény terjedt el: aki
erre vallalkozni mer, az csak sarlatan
lehet, esetleg jészandéku dilettéans, aki
tobbet art, mint hasznal. .

Van is ebben valami. A mai ma-
gyar gazdasagi élet valéban tudomanyos
elemgzésében a kezdet kezdetén tartunk,
nem egyszer a tényeket sem ismerjik iga-
zdn,nemhogy azok Osszefliggéseit (pl. az
értéktorvénytdl elrugaszkodott arrend-
szer miatt azt se igen tudjuk, mit gazda-
sdgos termelniink, mibe és mennyit érde-
mes beruhaznunk stb.).

Tudoményos magatartasként tiszte-

letre méltd is ez a — mostandban sajnos

elég szokatlan — O8szinte ignoramus. De az
udvosséghez sajnos nem elég, sét ma, a
mi helyzetiinkben taldn még a tiszta lel-
kiismerethez sem.

Vészesen szorongat az id8, aki ma
hallgat, vétkezik. A kovekezbkkel kell
szdmolnunk (akéar tetszik, akar nem):
A sztdlini iparositdsi program — minden
eddigi koncepcidink alapja — a mi sza-
munkra végképp hasznilhatatlannd valt,
akarhogy is alakitgatjuk, alkalmazgat-
juk a mostani magyar viszonyokra. Nem-

csak arrél van szé (amire ugyan mar hat- -
nyolc éve is rajohettiink volna), hogy mi
nem vagyunk Szovjetunié, a foldkerek-
ség egyhatodit birtoklé nagyhatalom,
b&vében szazféle természeti kincsnek...ez
mar kézhely, ha nem vontuk is le be-
18le bitran az Osszes kovetkeztetéseket,
mostandig sem, de gondoljuk emellett
az utébbi egy-két évtized forradalmain
gyors tudomanyos-technikai fejlédésére a
nagyvildgban, mely szintén sokminden-
nek az Ujrafogalmazdséra késztet.

A kommunizmushoz — mondta Szta-
lin — ennyi és ennyi vas, acél, szén, olaj,
villamosenergia stb. kell.

A szamitasi modszerekrdl,hogy ju-
tott ilyen eredményekre, nem beszélt, de
most nem is az a lényeg. Hanem a szavai-
ban kifejez6dé egyoldalt mennyiség szem-
lélet.

Lenin annak idején — s Marx is —
a munka termelékenységének gyorsabb
emelkedésében latta a szocializmus nagy
lehet&ségét a t8kés tarsadalmi rendszer-
rel szemben. Téziseiket Sztdlin se ta-
gadta. S az 1930-as években még ugy is
latszhatott taldn, mintha a vas-, acél-,
szén-, olaj-, villamosenergia- stb. terme-
lés gyors novelése nagyjaban-egészében
egybeesnék az altalanos technikai fejlé-
déssel.

Ma maér azonban nyilvanvald, hogy
a kettd nem esik feltétlentil egybe, s6t
az egyoldalii mennyiségi hajsza sokban
akadélyozza a technikai elérehaladast.

Mit ér a tobb acél, ha vacak? A
modern gépipar 1j konstrukciéi (melyek-
hez egyébként jéval kevesebb vasanyag is
kell) ~ majdnem mind a legjobb acélotvo-
zetek merész felhasznaldsan alapulnak.

Vagy mit ér tobb szenet kaparni ki
a f61d alél, ha kozben elavult, 6cska ka-



*  ganokkal, gézmozdonyokkal falatjuk fel

. millidtonna szamra, feleslegesen? Vagy
"mit ér a sok villamosenergia, ha egy tech-
nikailag leromlott ipart taplalunk vele,
ha példaul korszeri automata szovogé-
pek helyett olyanokat hajtatunk hirom
miiszakban, melyeket az angol textilipar
mar az 1920-as években kiselejtezett, s
a mi t8késeink ugy vették meg bagodért,
a hagzai filléres, félgyarmati munkaerd ki-
hasznaldsira spekuldlva?

S ez az ellentmondas naprdl napra
né, ahogy a vildgtechnika egyre fejlddik,
mi pedig egyre inkdbb lemaradunk, mert
ha tesgiink is taldn egy-két lépést elbre,
mi az masok gyors halad4dsahoz képest?

~Ebben az Osszefiiggésben deriil ki
igazdn a mi eddigi gazdasigfejlesztési
koncepcidink képtelen volta.

Agzé is, amit azon a nyareleji vitan
Szabdé Kidlman védett — elég reménytele-
niil - 1évén az is csak egy enyhitettebb,
némileg redlisabb valtozata a régi elkép-
zeléseknek. Mért még ebben is a mennyi-
ségi eldirdnyzatok dominalnak; a tech-

“nika megijitisa, a termelés gazdasagos-
sdga, az ésszerlibb bekapcsolédas a nem-
zetkdzi munkamegosztdsba — szemmel-

lathatbéan csak masod- vagy harmadsor-
ban jottek tekekintetbe.

Pedig a gazdasigi torvények kegyet-

~ lenek. Kis orsziag vagyunk, nyersanya-
- gokban szegény, kiilkereskedelmi forgal-
- munk ardnytalanul nagy. S ha elmara-

dott médszerekkel termeliink, akkor is
csak igasodnunk kell a vildgpiaci 4rak-

“_hoz, melyeket a nilunk haladottabb or-

"\ sgagok diktalnak. A nyersanyagok na-

. lunk altaldban drigédk, akdr magunk ter-
‘meljiik, akdr kiilfoldrdl hozzuk, be, az
energia még drigibb — torhetjiik a fe-

‘.. jiinket sokszor, miért is dolgoztunk?

A teend8?

. El8szdr is minden dogmat elvetve a
valdsédgos helyzetet venni tekintetbe.
i Azt, hogy a vildgban mindinkabb
- kibontakozéban van a masodik ipari for-

\ s “radalom.
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Azt, hogy aki most lemarad — évti-
zedekig nydghet majd miatta.

Azt, hogy egyre fokozddik a nem-
zetkdzi munkamegosztas, mi sem gondol-
hatunk ra, hogy az ipar minden ”forra-
dalmi” 4gat (atomipar, min&ségi koha-
szat, milanyagipar, gybégyszergyartds é&s
egyéb vegyipari agak, hiradas- és vaku-
umtechnika, korszer{i miiszeripar, repi-
18technika stb.) De egy-két ilyen ipardgban
az elsék kozott kell lennink o wvildgon, elis-
mert markat vinniink a piacra. Kilon-
ben odajutunk, hogy csak segédmunka-
sok lesziink a vildg nemzetei kozott, se-
gédmunkasi bérrel.

igy allunk. Olyan matematikus, fi-
zikus, kémikus stb. gardank van pedig,
csudikat cselekedhetnénk veliik. S hagy-
juk 8ket vergédni a mennyiségi hajsza s
a technikai elmaradottsdg méltatlan napi
gondjai kozott.

Miért nem hivhatjuk egyszer ossze
az orszag Otszdz, vagy ezer legjobb tudo-
ményos, technikai és kozgazdasigi kopo-
nyajat: vessék ossze a nézeteiket, s mond-
jdk meg 8k, merre haladjunk.

Egy 0j kocnepcidt kikristdlyositani
persze nem lehet hetek, még hénapok
alatt sem. Sziikség van egy dimenels idé-
szakra, melyben az ipar egy kis léleg-
zethez juthat, tartalékokat gyljthet, s
erdit a gyors technikai fejlédés feladata-
ira koncentralhatja. De ezzel aztan csak-
ugyan nem varhatunk.

Még csak két megjegyzés.

Egyik: kozsziikségleti cikkeket per-
sze ezutan sem szabad kevesebbet gyar-
tani, s6t.

Miasik: A mezdgazdasig vitas ligye-
inek rendezése nélkiil az iparban is csak
félmegoldasokra juthatnank. Errél ma-
sok mar sokat beszéltek, itt csak annyit,
hogy kiilonosen a szocialista tdbor or-
szdgai egyre tobb élelmiszert venné-
nek t8liink (4llitélag minden targyala-
son siirgetik) — ha volna mibdl adni
nekik. Csehszlovakiit, Lengyelorszigot,
Kelet-Németorszagot, ezt a hdrmat hadd
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emlitsiik csak példaképpen, egyiittesen
majdnem hatvan milliényi lakosukkal -
mit meg nem vdsdrolndnak, ha végre
egyszer hagynank és segitenénk a ma-
gyar falusi népet, hogy ne léte gondjain
ragddjék elkeseredetten, hanem termel-
jen, termeljen, termeljen. De egyelbre a
taristak viszik a piros-fehér-zold papir-
szalagos szaldmit szdlanként, s Pozsony

Markos Gyorgy:

és Praga utcasarkain kindlgatjdk a jard- oo«

keléknek magyar népiink nagYObb dms&-' fed

ségére.

Dehat ezt még elv:selnenk Az el-, .‘
viselhetetlen, hogy egy tdbbre érdemes

kis nemgzet sorsit, jovdjét nem ismerve .

hagyta a feje felett elztigni a rohano tor—, 4-
ténelmet. )

Irodalma Ugsag, 1956. XEO |

Meérték és arany

Ha valaha, tigy most — mésodik ot-
éves tervink iranyelveinek vitédba bo-
csatasanal - értjuk meg igazan Lenin
megallapitdsadt, amely szerint a poli-
tika sliritett gazdasdg. Politika és gaz-
dasag egymast kolcsonosen feltételezik
és meghatarozzak. Noha a dontd, irdny-
tadd tényez6 végeredményben mindig az
utébbi, de a politika is visszahat a gaz-
dasagra, illetve gazdasdgpolitikdra.

Politika — illetve politikum - ma-
sodik oOtéves terviinkben nem csupéan
az a tény, hogy az most — és éppen
most - Kkeril nyilvdnos megvitatasra,
hanem az is, hogy a terv részleteiben
és maga egészében folytatdsa annak a
politikai és gagdasigpolitikai vonalnak,
amelyet az 1953. juliusi parthatarozat,
majd az MDP III. kongresszusa elindi-
tott, s amely id6kozben itt nem elemez-
hetd és nem is elemezendd okok kovet-
keztében és moédokon lényegileg csupéan
a XX. kongresszus utidn érvényesiilhetett
a maga teljességében.

M3sodik 6téves terviink végleges ki-
dolgozasa elétt az egész orszag kozvéle-
ménye elé kerul, hogy azt agz egész dol-
gozd nép megismerje és megvitassa. igy

a terv valéban nem csupédn célkitfizésec
iben és a végrehajtas stddiuméban, ha-
nem mar keletkezésének pillanatdban is
a tomegek alkoté kozremtikodésével va-
l6sul meg.

Otéves terviink irdnyelveit — s min-
den szocialista vagy sgocializmus épitd"
orszdg népgazdasigi terveit — teljes egé-
szitkben és résgleteikben akkor értékel-
hetjiik helyesen, ha azokat meghatdrozé

tényez8ik szerint elemegziik. A népgaz-

dasigi terv ugyanis nem-recept, amely .
minden idében, minden orszégban, a fej-
16dés minden szakaszédban, minden tér-
sadalmi, gazdasagi, politikai helyzetben
egyforman érvényes.

A népgazdasagi tervet messzeme-
nden — bar nem dontben — meghatirozza
a nemzetkoz helyzet, amely a terv kidolgo-
z4sanak és elbrelathatdlag végrehajtasa-
nak szakaszdban az orszdgok egymas ko-
zotti kapcsolatait jellemzi. Jelentés kii-
lonbség van egyrészt a Sgzovjetunié ha-
borti uténi Stéves tervei és a mi elsd
Stéves terviink, masrészt a Szovjetunid
jelenlegi, hatodik Stéves terve és a mi
mésodik Stéves terviink kozott. Azok a
nemzetkozi hdborus fesziiltség, a hideg-
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