ZOLD* PETER

A FIJAK legajabb valsaga

1981. mdrcius 14-én a magyar irodalmi és politikai
hetilapban, az Elet és Irodalomban rovid kozlemény je-
lentette be, hogy a Magyar Irék Szovetségének Titkdrsdga
a Mvelédésiigyi Minisztériummal egyetértésben mdarcius
11-1 hatdllyal felfiiggesztette a Fiatal Irék Jézsef Attila
Korét. « A Vezet6ség tobbsége a Kornek olyan funkcié-
kat kivant biztositani, amelyek ellentéiesek az Irdszovet.
ség alapszabdlydval és a FIJAK mkodési szabdlyzatéval »
— szolt az indokl4s.

A FIJAK a fiatal {rék szakmai és érdekvédelmi szer-
vezete az Irészovetség keretein beliil. Munk4jdt a tagsig
altal vélasztott kilenc tagli vezetSség irdnyitja az Irdszo-
vetség Titkdrsdgdnak feliigyelete és ellendrzése alatt.
1973-ban jott létre, 1981. marciusiban 132 harmincot
éven aluli irodalmdrt, {rét, kritikust, méforditdt tomori-
tett magdban. MegalkotSi azt a szerepet szdntdk neki,
hogy a hatvanas évek végét8l pdlydra 1ép6, szokatlanul
nagy tomegl, 4j irénemzedék beilleszkedését segitse az
irodalmi életbe. A Kor nem egyszerien irodalompolitikai
gondoskodds terméke, a pélyakezdSk joggal érezhették
létrejottekor, hogy kiharcoltdk ezt az eredményt. Az iro-
dalompolitikai szempontok jellemzésére azonban minden-
képpen alkalmasnak ldtszanak az Irészovetség akkori el-
nokének, Darvas Jézsefnek szavai: « A FIJAK-ot azért
hoztuk létre, hogy ne torténjék semmi. »

* Budapesti szerz8 4lneve.
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A FIJAK torténete tulajdonképpen vilsdgok torténete.
Amit épp elég vildgosan jelez az a tény is, hogy bar alap-
szabalya szerint kétévenként vilaszt vezet8séget, ezt kilé-
pések és lemonddsok miatt tobbnyire manddtumdnak le-
jarta el6tt Ujra kellett vdlasztani, vagy ki kellett egészi-
teni. A legdjabb eseményeket mégis kiemelkedd jelentd-
séglinek kell tartanunk, hiszen els§ izben keriilt sor a
Kor felfiiggesztésére, S ha hasonlé adminisztrativ 1épésre
kerestink példat a magyar irodalmi életben, egészen 1957.
janudr 18-ig kell visszamenniink, amikor a Belligyminisz-
térium, vélaszul az iréknak « Gond és Hitvall4s » cimen
megfogalmazott, a forradalom céljai mellett hitet tevs
nyilatkozatdra, rendeleti tdton felfiiggesztette az Irdszo-
vetséget.

A FIJAK alapvetd, belsS ellentmonddsa abban wvan,
hogy létrejott ugyan egy szervezeti keret, hidnyoznak
azonban a Kor onallédsigihoz sziikséges minimdlis felté-
telek is. Hogy nem lehet itt semmit csindlni, ezt nem
volt nehéz felismernie azoknak a fiatal iréknak, akik
id6rél idére megprébaltak életet lehelni bele. Amig azon-
ban a kovetkeztetéseket csupdn egyénileg és meglehe-
tésen egyoldaldan vontdk le — amennyiben visszavonul-
tak — a FIJAK vdlsdga nem nyilvdnulhatott meg mdsban,
mint az egymdst kovetS vezet8ségek vilsdgdban. Ez a
legidjabb vilsdg ebbdl a szempontbdl is rendhagyd.

A felfiggesztés kozvetlen elStorténete az 1980 oktd-
berében Szentendrén, « A fiatal irodalom helyzete »
cimmel megrendezett konferencidn kezd8dik. Ezen a két-
napos, forré hangulatd vitdn szliken vett szakmai kér-
désekrsl kevés szé esett. Anndl tobb a kulturdlis élet
problémdirdl, a politikdrdl. A jelenlévs irodalmi funkcio-
nariusok mdr az 56-os Petdfi Kor szellemét 14ttdk feltd-
madni. B&ven el8keriiltek ugyanis kinos kérdések: az
irodalmi életbe t0rténd adminisztrativ beavatkozds durva
példdi, az Otvenes évek, Nagy Imre kivégzése, Kadér
Janos 56-o0s szerepe, a magyar kisebbség helyzete a szom-
szédos orszdgokban, Aczél Gyorgy felelssége a kultir-
politika alakitdsdban, stb. A fiatal irék vdratlanul rend-
kiviil egységesnek és elszdntnak mutattdk magukat a
lényeges dolgokban. Az eléaddsok és hozzdszdldsok egyér-
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telmvé tették, a legijabb nemzedék nem OShajtja be-
venni azt a maszlagot, hogy az irék dolga a mivek
megalkotdsa, a politika meg a profi politikusokra tarto-
zik. Hatdrozottan kinyilvdnitottdk, hogy a koz iigyeivel
valé foglalkozdst dllampolgdri joguknak és kotelességiik-
nek tartjdk, amit az iréi felel6sség csak stlyosbit. Egyet-
értettek abban, hogy az irodalmi életben lényeges vil-
tozasokra van sziikség, s ami sajit teriiletitket illeti,
hatdrozott 1épésre szdntdk el magukat, hét pontban meg-
fogalmaztdk, hogy melyek azok a legfontosabb feltételek,
amelyek a FIJAK eredményes miikodéséhez elengedhe-
tetlenek. A leglényegesebb pontok a Kornek folydirat-
alapitdsi, konyvkiaddsi, Osztondijalapitdsi jogot, ©n4llé
koltségvetést koveteltek. Valamint azt a jogot, hogy a
FIJAK igénybe vehesse kiilonboz8 tdrsadalmi szervek és
maganszemélyek anyagi tdmogatdsit.

Az Irészovetség Titkdrsdga vélaszolt a szentendrei ko-
vetelésekre egy levélben, melyet a kovetkez8, 1981 janu-
drjdban megtartott taggy(ilésen ismerhetett meg a Kor
tagsdga. Ebben a viltozdsok és a konstruktiv egyiittm-
kodés sziikségességének hangoztatdsa mellett kevés konk-
rét elképzelés volt, ami konkrét volt benne, az inkdbb
negativum. Kozolte, hogy a legfontosabb koveteléseket
nem ldtja teljesithet6knek, mivel a FIJAK szdmdra ko-
vetelt jogokkal maga az Irdszovetség sem rendelkezik.
A korabbi vezet8ség kétéves manddtuma lejirt, Ezért a
Kor 1) vezet6séget vdlasztott, melynek tagjai tobbségiik-
ben azok kozil keriiltek ki, akik a szentendrei konferen-
cia fészereplSi voltak. Tagjai: Csordds Gébor, Elek Ist-
van, Kulcsdr Szabé Ernd, Lezsik Sdndor, Reményi J6zsef
Tamds, Szilagyi Akos, Téth Erzsébet, Zaldn Tibor, Zelei
Miklés. A Kor titkdra a vezet8ség dontése alapjdn Szili-
gyi Akos lett. A tagsdg megbizdst adott az 1j vezetSség-
nek, hogy dolgozza ki most médr részletekbe menden,
a szentendrei konferencidn, illetve a taggytilésen felmeriilt
gondolatok alapjdn, hogyan képzelhets el a Kor 6n4lldss-
gdnak, mikodSképességének, bels6 demokratizmusdnak
megteremtése. Fogalmazza meg annak az 1] mdkodési
szabalyzatnak a tervezetét, amely biztositja az ehhez sziik-
séges jogokat, kijeloli a megreformdlt Kor mozgdsterét.
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A vezetbség ezzel a munkaval volt elfoglalva miikodésé-
nek szitk masfél hénapjaban. Amig szereplésének hatalmi
szoval véget nem vetettek.

A felfiggesztés alapja egy, Aczél Gyorgy PB tagnak,
miniszterelnokhelyettesnek elkildott fogalmazviny volt,
amelynek egy példinyat tdjékoztatds céljdbdl a vezetoseg
Dobozy Imrének, az Irdszovetség elnokének is 4tadta.
A Tervezetet, amely a Kor kovetkezs id&szakra szdnt
programjat, illetve a megalkotandé 1) muikodési szabdly-
zatot korvonalazta, Aczél Gyorgy személyes kérésére ké-
szitették, Aczélnak e tdjékoztatds 4llitélag a Politikai
Bizottsdg léséhez kellett, amelyen éppen a kulturdlis
élet helyzetét tdrgyaltdk meg. Ugyanebben az id6ben a
Mozgé Vildg és a Fiatal Képzémiivészek Studidjanak
elképzeléseir6l is kért hasonld tdjékoztatét. A FIJAK
vezet8sége mdrcius 11-én az Irdszoverség titkdrsdgi wlé-
sén kapott valaszt Tervezetére, Az 1lés, amelyen részt
vettek a Partkozpont és a Muvelodesugw Minisztérium
irodalmi funkciondriusai is, azzal kezd6dott, hogy Dobozy
Imre felolvasott egy ultimdtumot. E szerint a Tervezetben
foglaltak gyokeresen ellentétben dllnak a FIJAK, illetve
az Irészovetség alapszabdlydval, olyan funkcidkat kivin-
nak biztositani a Kornek, amelyek voltaképp egy masodik
Irészovetség 1étrehozdsit jelentenék. Ezért a Titkérsdg
a Mivel6désiigyi Minisztériummal egyetértésben felszé-
litia a FIJAK vezet&ségét, fejezze ki egyértelmid igen-
nel vagy nemmel vdlaszat: hajlandé-e elismerni az emli-
tett alapszabdlyokat és azok szellemében folytatni tevé-
kenységét vagy sem., A vezet8ség tagjainak azt a kérését,
hogy legaldbb értelmezzék az elhangzottakat, Dobozy
elutasitotta, mondvédn, hogy a kérdésben vitdnak nincs
helye. Kaptak egy féldrat, félrevonulhattak a szomszéd
helyiségbe vdlaszuk eldontésére.

A vezet8ség a féléra leteltével felolvasott vilaszdban
kijelentette, hogy ebben a formiban nem litja megvala-
szolhaténak a kérdést. Hiszen 1épései eddig egyetlen
egy esetben sem sértették meg az alapszabdlyt. A széban
forgé Tervezet nem ultimdtum, amit mdr az alcimében
szereplo vazlat szé is ]elez Aczél Gyorgy személyes ké-
résére készitette a vezet8ség, s az Ir6szovetségnek csupan
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tajékoztatds céljabol kiildte el. Dobozy ezt a vdlaszt el-
fogadhatatlannak mindsitette, és felolvasta az elére meg-
fogalmazott hatdrozatot a FIJAK felfliggesztésérél. A
vezet8ségb8l a titkdrsdg feltételeinek elfogaddsdt egyediil
Zelei Miklés kolts javasolta, aki is az Irdészovetség
KISZ alapszervezetének titkdra. Az Elet és Irodalom koz-
leményében szerepl8 « tobbség » tehdt 8t leszdmitva va-
I6jaban a teljes vezet8séget jelenti. A felfiiggesztés a Kor
vezetdségének és tagsdganak mindennem(i szervezeti te-
vékenységét torvényen kivil helyezte. Lehetetlenné tette
példdaul a kovetkez8 hdnapra mdr csaknem teljesen el-
készitett « Munkdsok a mévekben — mivek a munkdsok
kozott » cim@ irodalmi konferencia megtartdsdt Pécsett.

A vezet8ség nevezetes Tervezetében a korabbiakhoz
képest két lényeges tj elem volt, amelyre a mdsodik
[részovetség megteremtesere tett kisérlet vadjat alapoz-
hattdk az illetékesek. Az j m(ikodési szabdlyzat elkép-
zelésitk szerint nem tartalmazta volna a harmincot éves
korhatdrt. Elvileg tehdt fennéllt a lehet8ség, hogy akér
idGsebb irdszovetségi tagok is 4tlépjenek a Korbe, ha
kedviik gy hozza. A Tervezet azonban ezzel a lehet8ség-
gel nem szamolt, a szerz8k a korhatdr eltorlése ellenére
is elsésorban a palyakezdok irodalmi szervezetének szén-
tdk a Kort. Ez a kovetkezetlenség valdsziniileg abbdl
ered, hogy a Tevvezet eleve kompromisszum volt a vdgyak
és a megkisérelhetének itélt torekvések kozott. A kor-
hatdr eltorlésével jelezni szerette volna, hogy az irodal-
mat mindségi szempontok szerint oha]t]a megszervezni,
az irodalmi élet hasonlé muivészi szemlélet(i és “torekvésd
alkotdkbdl allé csoportok spontdn mddon alakuld villal-
kozasanak szeretné l4tni. Az irodalom szervezeti rendsze-
rének egy csapdsra tortén$ radikdlis dtalakitdsdval azon-
ban végképp nem dllhatott el8, noha tudta, hogy elkép-
zelései megvaldsitasahoz az egész irodalmi életben gyo-
keres viltozdsokra lenne szikség. Taldn nem is ezt a
kovetkezetlenséget, hanem inkdabb azt kellene firtatni,
hogyan merészelt ennyit is kovetelni. Taldn abban re-
ménykedett, hogy amit a nagy egész nem kaphat meg,
azt kisérletként, kivdltsdgként megkaphatja az egész egy
része. S a megreformdlt FIJAK majd hatékonyabban fejt-
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heti ki 0sztonz8 hatdsit az irodalmi élet egészének de-
mokratizaldsdra. Vagy egyszer(en vitte a lendiilet. Fehé-
ren és feketén maga akart bizonysdgot arrdl, hogy mit
lehet elérni és mit nem. Nem akarta mar elére beépiteni
lépéseibe a virhatd kozegellendlldst. Taldn arra gondolt:
sokat kell kovetelni, hogy legaldbb valami elérhet6 legyen.

A misik wjitds a Kor fliggéségén probalt lazitani. A
jov8ben nem az Irdszovetség Titkdrsaganak, hanem koz-
vetleniil a Mfvel8déstigyi Minisztériumnak az irdnyitdsa
ald tartozott volna a FIJAK. Ez a fligg6ségek rendszeré-
ben jogilag valéban az Irdszovetséggel megegyezd sta-
tuszt eredményezett volna a Kor szdmdra, hiszen az Iré-
szovetség is a MivelSdéstigyi Minisztérium iranyitdsa ald
tartozik. A Titkdrsdg ultimdtuma a veszélyt pontosan
érzékelte. A kérdés azonban nem az, hogy jogos volt-e
a masodik Irdészovetség megteremtésére tett kisérlet vad-
ja. Ha kifejezetten nem is volt benne a szovegben, egy
ilyen értelmezés lehetlségét kétségtelenill magdban rej-
tette. Hanem az, hogy bdrmi lett légyen is a Tervezetben,
miért valasztottdk az illetékesek a probléma megolddsa-
nak ezt a « radikdlis » mdédjdr. Hiszen a vezet8ség az
ultimdtumra adott vélaszdban is nyilvdnvalévd tette —
ha addig félreérthetd lett volna —, hogy a Tervezetét
a tdrgyaldsi folyamat részének tekinti, vitaalapnak és
nem ultimitumnak. Hogy ki és mi van a dontés mogott,
erre a kérdésre pontos védlaszt adni ma sem igen lehet.
A sz4llongé hirek és taldlgatdsok taldn csak abban kozo-
sek, hogy a dontés mogott a kultdrpolitikdt irdnyiték
jelentés véleménykiilonbségét sejtik. Vannak, akik az
irészovetségi és miniszteridlis tisztvisel6k elhamarkodott
1épésének 14tjdk a dontést. Valészin(ibb azonban, hogy
egyetlen akarat gordiilt végig — ha nehézkesen is —
az apparatuson.

Roviddel a felfiiggesztést kovet8en Osszehivta a Tit-
kdrsdg a Vélasztmdnyt. Azt a vélasztott testiiletet, amely-
nek feladata két kongresszus kozotti id6szakban az Iré-
szovetség irdnyitdsa, Amikor a felfiiggesztést kimondé
tilésen a FIJAK vezet8sége kijelentette, hogy véleménye
szerint egy ilyen jelent&ségl kérdésben a Vilasztmény
lenne illetékes donteni, s ha a Titkarsdg nem igy gon-
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dolja, majd igyekeznek gondoskodni réla, hogy maguk
a Valasztmany tagjai kezdeményezzék a testiilet Ossze-
hivasat, Téth Dezsd leszogezte, hogy amig ehhez a Tit-
karsag hozzadjirulasa kell, addig ebben a kérdésben nem
lesz Osszehivva a Vidlasztmany. Hogy meglepetésre gyor-
san Osszehivtdk, valdszintleg annak koszonhet8, hogy be-
lattak, mégiscsak jobb lesz, ha &k gondoskodnak a vi-
lasztmanyi tagok helyes tadjékoztatasirdél és orientdldsardl.

A vilasztmdnyi ulés felszdlaléi — egy-két kivétellel —
helytelenitették a Titkdrsdg 1épését. Testiiletiiket ért sé-
relemnek ldttdk, hogy a Titkdrsdg megkérdezésiik nélkiil
hozta meg a dontést. A felelSs vezet8k azonban a félreér-
téseket eloszlatando, kozolték a tagsdggal, mielStt az elé-
gedetlenség valami kézzelfoghaté eredményre vezetett
volna, nem azért hivtdk Sket Ossze, hogy itt most utdlag
szavazzanak a dontésr8l, csupdn tdjékoztatni kivdntdk
8ket a FIJAK helyzetérl, s a kibontakoz4s lehet8ségei-
r8] kellene beszélni. A Vilasztmény ezt némi morgds utdn
tudomdsul vette. Az eszmecsere végiil is azzal zdrult, hogy
a Titkdrsdg a kovetkezd hetekben ki fogja dolgozni a
FIJAK dujjdszervezésének irdnyelveit, s azt majd a leg-
kozelebbi vélasztmdnyi ilés elé terjeszti. Ahol a FIJAK
vezet8ségét is meghallgatjdk. Néhdnyan ugyanis kifoga-
soltak, hogy nincsenek jelen a FIJAK képvisel8i, amikor
réluk tdrgyalnak.

A vezet8ség magatartdsit a felfiiggesztést kovetSen
lénvegében a passzivitds jellemezte. Virtdk a Titkdrsag
Ujabb [épéseit, amelyekre ismét reagilniuk kell. Ez a
passzivitds logikusan kovetkezett kordbbi aktivitdsuk ter-
mészetébdl. Amikor janudrban elvdllaltdk a Kor vezetését,
a belilrél gyakorolt kritikdnak, a keretek folyamatos
tagitasdnak, a bels§ reformok poht1ka]anak utjar vallal-
tak. A felfiiggesztés ezt az utat — blzonytalan idére —
egyertelmuen lezdrta. Az dltaldnosabb érvényi magya-
rdzat azonban véleménvem szerint a magyar irStdrsadal-
lom helyzetében van. Sem a FIJAK-on beliil, sem az
[részovetség tagsdgdban nincsenek jelentds szdmban 1rdk,
akiknek olvan mondanivaléja lenne, ami megéri, hogy
kockaztassdk, netdn elveszitsék a hivatalos keretek nyuj-
totta lehetéségeket.
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A vezet8ség varakozé magatartdsdnak konkrétabb oka,
hogy tgy érezhették, viszonylag kedvezd poziciéban var-
jak a tovdbbi fejleményeket. A felfiiggesztés kordntsem
az utolsé sz6 ebben a vitdban. Az irodalompolitikusok
Gjja akarjdk szervezni a Kort, s ezt aligha tudjdk meg-
csindlni az 8 kozremikodésik nélkiil. Arra fognak kény-
szeriilni, hogy ismét velik iljenek le tdrgyalni. Ezen a
ponton éppen id8szerdi felvetni a kérdést, miért a Kort
fliggesztették fel az illetékesek, amikor csupidn a « veze-
t6ség tobbségé »-vel volt bajuk. A magyardzat egyszerd.
A FIJAK alabszabélya tartalmaz egy olyan kitételt, amely-
nek értelmében a Titkdrsdgnak joga van felfliggeszteni
a Kor mikodését, ha annak tevékenysége az alapsza-
balyba iitkozik. A Kort felfiiggeszteni még mindig kony-
nyebb volt, mint megszabadulni a nem kivdnatos veze-
t6ségtbl. Az utébbihoz ugyanis Ossze kellett volna hivatni
a taggy(ilést. S afel8l nem lehetett kétsége a Titkdrsdg-
nak, hogy kedvéért a vezet8ség eltdvolitdsit a tagsig
nem szavazza meg. Mds kérdés, hogy a felfiiggesztés is
jogtalan volt. Hiszen egy fogalmazvdny elkészitésében
latta az alapszabdly megsértését. Mdrpedig nincs olyan
alapszabdly, amely eleve alapszabdlyellenesnek mindsitené
a megreform4ldsira vonatkozd elképzelések kidolgozasit,
s a FIJAK-é sem volt az. A vezet8ség kezdetben azon
az 4lldsponton volt, hogy mivel a felfiiggesztés formailag
is jogtalan volt, és semmiképpen sem targyaldsi készsé-
gének hidnya juttatta a Kort ebbe a helyzetbe, a valsig
felszdmoldsdban valé kozremi(ikodésének, barmiféle tar-
talmi kérdésrél folyd tdrgyaldsdnak feltétele a felfiiggesz-
tés érvénytelenitése.

Rovid néhdny hét alatt kideriilt, hogy valéban nem
fog menni az Gjjdszervezés a FIJAK vezet8sége nélkil.
Hogy a Titkdrsdg mire szdmitott, milyen lovakat prébélt
kozben megnyergelni, egészen pontosan nem tudhatd.
A kés6bbiekbd8l azonban ismeretes a KISZ alapszervezet
vezetségének egy akcidja. Levélben kérték Aczél Gyorgy-
t8l, mint az Allami Ifjusdgi Bizottsdg elnokétdl, az alap-
szervezetiiket ért sérelem jogorvosldsit. Az tortént u-
gyanis, hogy az illetékesek elfelejtették megkérdezni a
KISZ véleményét a felfiiggesztés tligyében. Mirpedig az
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Ifjasdgi Torvény kimondja, hogy minden dontés eldtt,
amely az ifjusdgra vonatkozik, meg kell kérdezni az ifju
sagi szervezet véleményét is, a megkérdezésiik nélkiil
hozott dontés érvénytelen. A marcius 11-i dontés tehdl
jogi szempontbdl dupldn érvénytelen. Egyrészt azért,
mert a Kor, illetve vezet8ségének tevékenysége nem sér-
tette meg az alapszabdlyokat. Mdsrészt pedig azért, mert
a KISZ véleményének megkérdezése nélkiil hoztak meg.
Aczél Gyorgy valaszlevelében megnyugtatta a KISZ vezet-
t6ket, a FIJAK {igyét rovidesen rendezni fogjdk.

Néhdny hetes tapogatézds, késziil8dés utdn az Irészo-
vetség Titkdrsidga valéban felvette a kapcsolatot a FIJAK
vezetSségével. Meglehetésen kiilonos mddon. A titkar-
sdgi {iilésre, amelynek tdrgya a vilsdg megolddsa, 2
FIJAK djjaszervezésének kérdése volt, Kulcsar Szabd Er-
n8t és Szilagyi Akost délelétt 9-re, Csordds Gdbort, Re-
ményi Jézsef Tamdst és T6th Erzsébetet 11 6rdra hivték,
Elek Istvannak, Lezsik S4ndornak és Zaldn Tibornak
nem kiildtek meghivét. Mivel Szildgyiék nem voltak haj-
landék addig érdemben tdrgyalni a javaslatokrdl, amig
a Titkdrsdg a vezet8ség egy részét kizdrja, Dobozyék
beadtik a derekukat, és 11 érdtdl az elérheté kozelben
tartézkodé Elek és Zaldn is csatlakozhatott a tobbiekhez.
Az eljardst aztdn azzal prébiltdk mentegetni, hogy nem
hivatalos tdrgyaldstdl van sz4, a vezet8ség mint jogi
személy nem létezik, csupdn mint maginembereket sze-
rették volna megkérdezni a volt vezet8ség néhany tagjat,
hogy mi a véleménye arrdl a kibontakozdsi tervrdl, a-
melyet a Titkdrsdg kidolgozott. Egy elsz6ldsbdl aztdn
kideriilt, hogy « Dobozy elvtirs dgy gondolta, azokat,
akik demagdgabbnak bizonyultak, nem hivja meg ».

A Titkdrsdg elképzelése a kibontakozdsra az volt, hogy
az altala kidolgozott alapelveket a Kor djjaszervezésére a
Vialasztmdny elé viszi, s a vdlasztmdnyi hatdrozat utdn
kérdezi meg a FIJAK vezetdségét, hogy hajlandé-e az
ott elfogadott elvek alapjdn részt venni a FIJAK djja-
szervezésben. S ha a vezet8ség elfogadja a vélasztmanyi
hatdrozatot, a Titkdrsdg érvényteleniti a felfiiggesztést,
és létrehoznak egy bizottsdgot a Minisztérium, a Titkar-
sdg a KISZ és a FIJAK vezet8ségének képviseldibdl,
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amelynek feladata lesz a FIJAK 4j miikodési szabélyzats-
nak kidolgozdsa. Ezzel az elézetes megbeszéléssel teh4t
azt szerették volna biztositani maguknak, hogy olyan
tervet vigyenek a Vilasztmény elé, amit feltehetdleg majd
a vezet6ség is, pontosabban legaldbb egy része elfogad
az egyuttm(kodés alapjdnak. A vita végiil is valamiféle
megegyezes kialakithatésdgdnak remeényében ért véget, A
Titkdrsdg 4ltal javasolt alapelveket mdédositdsokkal elfo-
gadhatdénak l4tta a vezetGség. De tovdbbra is hangoztatta,
hogy a felfiiggesztésért &t felel6sség nem terheli, éppen
ezért nem hajlandé elfogadni a visszavon4s el6feltételek-
hez kotését,

A vélasztmanyi ulésen, ahol mér jelen lehetett a veze-
toség képviseletében Szildgyi Akos és Hideg Antal (a
Zelei tavollétében megbizott KISZ titk4r), néhany kisebb
médositdssal elfogadtik a2 Titkdrsdg javaslatit. Disszo-
nans mozzanat itt is akadt, Szildgyi a kérdésekre v4laszol-
va elmondta, hogyan litia a felfiiggesztés torténetér a
vezet8ség, amire T6th Dezsd mivel6désiigyi miniszter-
helyettes, magibsl kikelve lehordta, tgy A4llitva be,
mintha valami koribbi megegyezést szegett volna meg a
torténtek felelevenitésével s a feliigyeleti szervek fele-
18sségének felvetésével, Azon 1 bizonyos el8zetes megbe-
szélésen visszatérd szélam volt, hogy « most mér ne boly-
gassuk a multat, ne firtassuk g torténtek felelésségét,
elére nézziink, a kibontakozds Utjdn-mddjan gondolkoz-
zunk ». A vezet6ség azonban nem hagyott kétséget afeldl,
hogy elengedhetetlennek létja az onkritikdt a felfiiggesz-
tést kimondé szervek részérgl. A, el6zetes vita eredmé-
nyeként a Vélasztmany elé vitt javaslat e tekintetben
jelent8s halad4s volt. Amig a FIJAK vezetdségének fele-
18sségét csupdn bizonyos meggondolatlansdgban l4tta, ad-
dig hosszabban sz6lt 2 m4sik félr8l. A kulturalis élet
« stilyos problémdit », az irodalmi élet mtikodési zavarait,
az Irészovetség Titk4rsdgénak munkdjidban mutatkozé
« hidnyossdgokat » emlitette 2 valsdg kialakuldsinak okai
kozott. A jdlius 9-i valasztményi ilést kovetden keriilt
sor a Titkdrsdg és a Vezet8ség hivatalos taldlkozdjdra,
amelynek végén Csik Gyula bejelentette a felfiiggesztés
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érvénytelenitését, és megalakult a mikodési szabdlyzato!
elékészité bizottsag.

Eles vita folyt a kozlemény szovegérdl, amelyben majd
a Titkdrsdg bejelenti a felfiiggesztés érvénytelenitését.
Az elfogadott szoveg a diplomdciai 4ltaldnossdgok nyelvén
érintette a feleldsséget, a valasztmdny: hatdrozat megfe-
lel6 passzusat 4dtvéve. A mdrcius 11 kozlemény szove
gével Osszehasonlitva legaldbb enyhe mentegetbzésnel
hatott. Kifejezte annak a kompromisszumnak a szellemét,
melynek értelmében a vezetOség tudomdsul veszi, hogy
Magyarorszagon nem szoktdk a téves politikai dontése-
kért a felelésséget nyilvdnosan villalni, s erre az iroda-
lompolitikai irdnyitds sem képes.Nem ragaszkodik tehdt
ahhoz a kordbbi koveteléséhez, hogy a felfiiggesztést ki-
mondé szervek villalidk nyilvdnosan az Onkritikdt. A
funkcionariusok meg maganhasznélatra, halkan elismerik,
hogy hdt igen, lehetett volna ezt taldn masképp is.

A Titkarsdg eztdn mégsem azt a szoveget jelentette
meg az Elet és Irodalom augusztus 8-i szamdban, amely-
ben a felek megegyeztek A megjelent kozlemény mar
csupdn a tényeket emliti meg. A Vidlasztmany irdnyelve-
ket fogadott el, s a Mivelédésiigyi Minisztérium jova-
hagyta, hogy a FIJAK a vélasztmdnyi hatdrozat szellemé-
ben Gjitsa fel mékodését. Nyilvan kozbeszolt még valaki,
aki dgy {télte meg, hogy a megfogalmazdsdban részt vett
funkciondriusok nem képviselték elég kovetkezetesen a
szocialista kultdrpolitika érdekeit. Ha kétségei lettek vol-
na, ez a kis incidens is figyelmeztethette a vezetOséget,
hogy a meccsen, ahova ismét beszillt, ezutdn sem O&rzik
majd kiilonos gonddal a jdték tisztasdgat.

A valsdgot a november végén megrendezett taggyllés
zérta le, ahol a tagsig a janudri vilasztdst kovetSen el6-
sz6r taldlkozhatott a vezetségével és megismerkedhetett
végre részletesen az elmilt hénapok torténetével. A hosz-
szG kiizdelem eredménye ma mdr nagyjabdl felmérhetd.
Heteken 4t tarté vitdk sordn a kordbban emlitett bizott-
ség — amelyben Elek, Reményi és Szildgyi képviselte
a vezetéséget — elkészitette az 4j mikodési szabalyzat
tervezetét, és ezt most a tagsdg is elfogadta. Megbomlott
azonban a harc végére a vezet8ség Ugynevezett tobbsége-
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nek egysége. Kulcsir Szabé Ernd, Téth Erzsébet &g Zaldn
Tibor ezen a taggy(ilésen kiviltak a vezet8ségbdl, tgy
itélve meg a helyzetet, hogy a megegyezés biztositotta
jogok és lehet8ségek messze elmaradnak az eredetileg
koveteltektél. Tekintettel az elmult hénapok eseményeire,
a vezetOség bizalmi szavazdst kért maga ellen a taggytilés
végén. Mivel néhdny szavazatot leszdmitva a tagsig egy-
értelmten kifejezte bizalmdt irdntuk, illetve az eddig foly-
tatott politika irdnt, a vezetéség tobbi tagja dgy dontott,
hogy tovdbbra is villalja a Kor irdnyitdsat. A kilép&k
helyére az 1982 februdri taggyGlésen valasztanak U] veze-
t8ségi tagokat.

A Iétrejott kompromisszum leglényegesebb eredménye
taldn az, hogy a jovSben az alapvetd jelentSségli kérdg-
sekben (mint péld4ul a felfiiggesztés, az éves program
elfogaddsa, stb.) a Titkdrsdg helyett az Irészovetség Vi4-
lasztmdnya illetékes a dontésben; a vezet8ségnek joga
van hozzd fellebbezni minden olyan kérdésben, amely-
ben a Titkdrsiggal nem jut megegyezésre. Ennek biztosi-
tdsira a Vilasztmany és a FIJAK vezetésége allandéan
képviseltetik magukat egymds iilésein. A korabbiakban
kb. évi harmincezer forint volt az Irészovetség pénzébél
a FIJAK szdmira felhasznalhaté osszeg. Ez most kb, szz-
ezer forintra emelkedik. Bizonyos tarsadalmi szervekidl
(KISZ, Mivészeti Alap) eddig is kaphatott tdmogatst
a FIJAK, a jovében az ilyen jellegli pénzszerzési lehetd-
ségek kib8viilnek, mindennemd anyagi tamogatist fel-
haszndlhat, amit a Mtivel6désiigyi Minisztérium engedé-
lyez. Kozvetleniil a kezébe kap egy osztondfjat. (E dij
folott persze az 4llami vétd lehet8sége ott van.) Evente
tizenkét kotetbdl 4ll6 sorozatot indithat valamelyik nagy
konyvkiadéndl. A koteteket tdrsadalmi szerkesztSbizott-
sag 4llitja Ossze, amelyben a FIJAK képviselSinek tobb-
sége lesz. Demokratikusabbd vdlik a titkdr vélasztésa.
Eddig a megvélasztott vezetGség joga volt elddnteni,
hogy ki legyen koziiliik a titkdr, a jovében ez is a tag-
gyllés feladata. Ez kevesebb lehet8séget ad a vilasztés
manipuldldsdra. A kordbbiakban tobbnyire a Titk4rsig
befolydsa alatt tortént a vdlasztds, s gyakran mdr az
el8zetes megbeszélésen elddlt a titkar személye. Teljesiilt
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még néhdny kisebb jelentdségi kovetelés. A jovében cl-
marad a « fiatal » jelz8, és a szervezet neve egyszer(icn
Jézsef Attila Kor lesz. (Aminek ugyan a korhatdr eltor-
Iésével egyiitt lett volna értelme.) LehetSsége lesz a JAK
tagjainak, hogy hetente egyszer az Iroszovetseg helyiségei-
ben tgynevezett klubnap keretében taldlkozzanak, vita-,
és felolvasdesteket, stb. rendezzenek.

Az eredmény kordntsem fényes. Ondllésagrol, fugget
len irodalmi véllalkozdsokrdl szé sincs. A JAK minden
moccandsa tovabbra is a kozpontilag irdnyitotr és ellen:
4rzott intézményrendszer keretei kozott megy végbe. De
taldn a jov8ben jobbak lesznek a feltételei, hogy tagsaga
érdekeit képviselje és megvédje, és lazdbb lesz a fliggd-
sége az irdnyitd szervektdl. A leglényegesebb 6hajok,
vdgyak, kovetelések nem teljesiiltek, az irodalompolitika
kimondta a maga kategérikus nem-ét, mégis tortént
egy lépés hogy az irdtirsadalom sajat igényeihez igazitsa
az irodalmi életet.

(A Budapestrél érkezett szoveget néhiny ponton Lo-
moritettik.)
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