,,Nem robbanas, csak osszeomlas”
Beszélgetés Petri Gyorggyel

Az aldbbi beszélgetés a H. H. Paetzke dltal készitett s
németiill publikdlt interju-kotetében (,,Andersdenkende
in Ungarn”, 1986, Suhrkamp) ldtott napvildgot. A magyar
forditds Farkas Péter munkdja.

PAETZKE: Mik6zben Nyugat-Eurépdban a koltSket mds pla-
nétdrol vald, egzotikus 1ényeknek tekintik, igy tlinik, Magyaror-
szdgon toretlenek a kulturdlis tradiciok. Ott még szdmit valamit
egy kolt6. Majdnem oly sokat, mint Németorszdgban a XIX.
szdzadban. Ez a mdr-mdr hihetetlen érdekl6dés a lira, az irott szé
irdnt magyardzhatja azt a megkiilonboztetett figyelmet is, amely-
lyel az dllami szervek fordulnak a szocialista Magyarorszdg gon-
dolkoddinak, ko6ltGinek alkotdsai felé.

A kelet-eurdpai orszdgok koéziill Magyarorszdgon a leglazdbbak
a cenzurdlis kotottségek. A rangos kolt6k kozil egyediil Petri
Gyorgy esett dldozatdul a cenzirdnak. 1974 6ta nem publikélhat
a hivatalos kultura keretein beliil. Avatott korokben azonban
nagy' tekintélynek Orvend. S még a hivatalos kultura reprezen-
tdnsai is titkon sajndlkoznak af6lott, hogy Petri a fekete listdra
kertilt.

Hans Magnus Enzensberger elragadtatdssal ir egy levelében
Petri kolteményeirdl. ,,Ezek a versek ondlldak, merészek, mente-
sek minden rossz értelemben vett szerénységtdl, amely manapsig
nemcsak Németorszdgban karakterizdlja a lirai alkotdsokat.
Petrinek jelentSs témdi vannak, amelyeket lakonikus tomOrség-
gel, szuveréniil és 6ntorvényden fejt ki, egy olyasfajta 6konomia-
val, amely azt mutatja: nem hétk6znapi eszkozokkel rendelkezik.”
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Beszélgetésiinkben a koltd induldsdt, motivacidit, alkotdi célki-
({izéseit szeretnénk folvdzolni. Azt irod életrajzodban, hogy
{izenhdrom esztendds korodban hatdroztad el: koltd leszel.

PETRI: Kamaszkorban bizonnyal fontos szerepet jtszott az
Ytvenes évek sziirke egyhangisiga. A mindennapokat a rettenet
egyhangilisiga, a tdrsadalom uniformizaldsa, a szegénység, a hidny-
gazdasdg monoténidja fogta keretbe. Mindehhez jarult még a
giccses forradalmi romantika, a szovjet polgarhdbort és partizan-
harcok romantikdja, amely élénken hatott gyermeki fantdzidmra.
Valédi forradalmi romantikdr6l természetesen szé sem lehetett
az 1956 el6tti Magyarorszagon.

A forradalom kitorése megrizé élmény volt. A felkelés csak
néhdny napra koncentralédott, mégis ez a rovid id6 szakitott kia
hétkdznapok letargidjabol.

PAETZKE (P): A forradalom idején készilt fotografidkon
lizenhdrom éves fiticskdk l4thatdk, keziikben gépfegyverrel. Meg-
bizhat6 adatok szerint, serdiilék boritottak ldngba szovjet pan-
célosokat. Ezeket az allitdsokat tdmasztja ald az a tény is, hogy
1960-ban egy szegénynegyedben, ellenforradalmi biincselekmé-
nyek elkovetése miatt, tiz fidt és egy leanyt tartéztattak le, koz-
vetleniil a 18. sziiletésnapjuk utdn, akiket késdbb haldlra itéltek
és kivégeztek.

1956 nyilvanvaléan nemcsak a felnStteket vitte ra, ugymond,
,meggondolatlan cselekedetekre”’, hanem maguknak a gyerekek-
nek is tetszett a forradalmér szerep. Te azonban nem fegyvert,
hanem tollat ragadtal.

PETRI (PGY): Igen, emlékszem, kétségbeejtben sok verset ir-
tam a romokban heverd UllGi titrél. Az események arra késztet-
tek, hogy irjak réluk. Azok a versek, amelyeket 57-ben, 58-ban
irtam, természetesen, szornyen primitivek voltak. A lim-lomjaim
kozott valahol még bizonydra megvannak. Egészen egyszerlen,
valamilyen médon meg kellett fogalmaznom ezt a hatalmas meg-
rézkédtatdst. De a csatadalok irdsa nem az én dolgom volt. Maga-
val ragadott, meginditott az események dramai, kés6bb tragikus
menete. Sok verset irtam a nagy megtorlds idején is. Egy ismerd-
somet 1957 tavaszdn végezték ki. Jogdsz volt, aki tanulményait
nem fejezhette be. 1955-ben bocsdtottdk el a vici fegyhdzbol,
ahol politikai fogolyként ilt. Ez, a szememben, kiilonleges nim-
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buszt kolcsonzott személyének. Egy kicsit Oriilt, de igen kovet-
kezetes ember volt. Egy versben utalok is rd.

P: Ez a koltemény, amely a hesseni rddié 1983-as kardcsonyi

miisordhoz késziilt, tudomdsom szerint az egyetlen megbizisra
irott versed.
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Kardcsony 1956

Huszonkettedikén egy pillanatig

(reggel hdromnegyed hétkor), baljos gyerek,
Joszif és Jézus kozott, :
tizenhdrom éves vagyok. A kardcsony

ekkor iinnep utoljira. Enni

van b&ven: nagyanydm elGtt a hidnygazdasig
mint a Voros-tenger: szdraz ldbbal és pulykéval
kelt 4t. Ajdandék is adédik, mdrmint nekem,

még monopolhelyzetben vagyok, egyetlen
unokatestvérem ldny és még csak négy éves,

én pedig a csaldd utols6 férfisarja

(akkor még). Borleves, hal — van itt minden,
ahhoz képest, hogy nemrég jottiink fel az 6véhelyrdl,
ahol F. G. egy tdrcanélkiili davajgitdrral
hadonészott (,,menjen innen, Gdborka” — mondtdk neki —
_kell a nyakunkra hozni az oroszokat?”).
Gaborka (majd csak orgonanyilds el6tt akasztjik fel)
bejon kellemes linnepeket kivanni,

éjféli mise nincs a kijarasi tilalom miatt,

én a Capitalyt tanulmdnyozom — ezt kaptam,
kéz alatt szerezte a nagynéném, a jatékboltok
kindlata még hidnyos. Nagynéném

némileg biicsuzik is: tdvozni késziil

via Jugoszldvia, de aztdn a hatdrndl nem virjak be,
ezért tizenegynéhdny évvel késdbb

itthon kénytelen meghalni gerincrdkban.
Capytalyt jdtszani senki nem tud,

az ostrom el&ttrél maradt ,,Orion” rddiét
csavargatom, Londont, Amerikat

hallgatom, mint anydm negyvennégyben,

csak hangosabban, mar és még lehet.
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A kiviilr8l-tudott kardcsonyfadiszek

most Ggy hatnak rdm, mint sok évvel késGbb

egy nd, akit sok éven 4t szerettem.

Reggel még meztélldb elturkdlok a Capitaly
szelvényei kozt, beszivom a fenyd- és gyertyaszagot,
behozok az udvari erkélyrél egy tinyér kocsonyit,
a nagyanydm mdr f6z, citromot facsar,

kenyeret szel a kocsonydmhoz, pizsaméban kuporgok
a hokedlin. Unnepszag, alvisszag van.

Nagyapdm kohécsel a cselédszobdban,
fogpiszkdlévékony konyvelGtestét

egy roppant kohogés kiveti a dunna aldl,

any4m is ébred, megtelik a konyha

csalddtagokkal, s én mint egy megfigyeld,

akit rossz helyen ejtettek le:

kicsi, idegen, kihiilt.

PGY: Azt hiszem, 1956 utdni megrendiilésem alapvetOen a
Kéddar-rezsim konszoliddcidjdval fiigg Ossze. Littam a tOmeget
teljes dinamizmusdban, pszichikai és fizikai ereje teljében. Nem-
csak az utcai tiintetések és a fegyveres harcok sordn. Egy egész
orszdg mozgdsba lendiilését éltem 4t. Az oktdber 23-i spontdn
tintetés pdratlan élmény volt. Részt vettem ugyan kordbban ma-
jus elsejei és hasonlé demonstriciékon, de ennek egészen mds
atmoszférdja volt. Ugyanakkor 4t kellett élnem azt is, miképpen
kényszeritik ezt a forradalmi tomeget Ujra hallgatdsra. Es egy
bizonyos id§ elteltével, alig-alig kellett mar kényszert alkalmazni,
hogy az emberek kiegyezzenek a hazugsdggal. Sajit multjuknak
egy olyan térténelmi értékelését kellett elfogadniuk, amely a va-
|6sdgnak nyilvinvaléan nem felelt meg. Ezt nevezem élethazug-
sagnak. Egy olyan tdrsadalmi t0megkonszenzus képzddott,
amely a hazugsdgra vagy legaldbbis a hallgatdsra épiilt. A hatva-
nas évek elején az 56-os események fokozatosan lekeriiltek a
napirendr8l. A gyerekek sehol sem hallottak réla, csalddi beszél-
getésekben a felnGttek keriilték ezt a témdt, a torténelemkony-
vek is hallgattak. A hetvenes években nodvekedett az érdeklddés
a fiatalok, kilonOsen az egyetemi ifjisig korében: mi tortént
valdjéban 56-ban?
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P: A hatvanas években, legaldbbis igy mondjdk, mint kolto,
teljesen kiégtél. Még mielStt a nyilvdnossdg tudomast vehetett
volna rélad, maris eltintél a siillyeszt6ben. Mint ahogy ma mar
tudjuk, a hallgatds idGszaka egyben a szellemi tisztdzas ideje is
volt.

PGY: 1963 és 67 kozott valéban egy sort sem irtam. 1967-
ben azonban viratlanul irtam egy verset, igen jellemzd cimmel:
Osszeomlds. Ebben, ha nem is kozvetleniil politikai megfogalma-
zdsban, egy tdrsadalmi Osszeomldsrél beszélek. A vers egyrészt a
magyar tarsadalom 56-os kollapszusira utal, masrészt pedig arra
az ideolégiai és személyes Osszeomldsra, amely bennem ment
végbe. Nagyon fontos a koltemény inditasa: ,Nem, nem volt
robbands, csak oOsszeomlds.” Tehdt arrél van szé, hogy mikép-
pen omlik szét minden, gusztustalanul, ligyan, s utdna nem marad
més, csak por. Bardtaim és a szerkesztdk, akiknek megmutattam
az irdst, politikai versként értelmezték, noha egyetlen direkt
politikai vagy torténelmi utaldst sem tartalmaz. Jellemz6 médon
mindnydjan egyetértettek abban, hogy ez a vers nem holmi
kozmikus katasztréfirél, nem metafizikai vagy lelki problémardl
sz6l, hanem egy széthullé ideolégidrdl, tdrsadalomrél. Ennek
megfelelden bardtaim 6rommel, a szerkesztk tartézkodobban
fogadtdk az irdst. Ebben a versben egy uj hangra leltem, egy
hangra, amely a magyar koltészetbdl eddig hidnyzott. Nem arr6l
irtam, hogy szomort vagyok vagy folhdborodott, hanem arrol,
hogy az egész el van intézve. De minden tragikum lehetGségének
kizarasival. Nincs robbands, csak Osszeomlds. Azt hiszem, a kor-
tars magyar olvasé meghallotta az 56-ra valé utaldst. Vagy pedig
felfogta, hogy a vildgunkban megindult egy eréziés folyamat,
amelyet én, mintegy elSbbre ugorva az id6ben, mdr lezdrt folya-
matnak tekintek. Es ebben tiikrozddott vissza sajdt életem is,
és a politikai foglyokétdl eltekintve az egész tdrsadalomé, amely
Ibsen szavaival: egy alapvetd hazugsdg bilinrészesévé vilt.

P: Az élethazugsdg vddja azonban valdsziniileg csak azokra
vonatkoztathatd, akik egykor cselekvd résztvevdi voltak a forra-
dalomnak. Hiszen az élethazugsdg annyit jelent, valamit hazug
alapokra folépiteni, bizonyos poziciékat az életben, az ideolo-
gidban, a politikdban a tudott dolgok ellenére elfoglalni.

PGY: Igen, igy vaf, ez a szemrehdnyds els6sorban a karrieris-
tikra és az apparatcsikokra vonatkozik. De sokan mdsok, €és
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hozzdjuk tartoztam én is, azdltal fogadtdk el ezt az alaphazug-
sdgot, hogy nem beszéltek réla. LehetGség szerint tivol tartottuk
magunkat a kozelmilt torténelmének kérdéseit6l, mikdzben
megkiséreltiink egy kinosan igényes marxizmust kifejleszteni.

Azt hiszem, j6 koltészetre akkor is lehetSség nyilik, ha valaki
visszahtizédik sajdt bensd vildgdba, és azt a véleményt képviseli,
amely szerint a politika vildga, empirikusan nézve, mindig mocs-
kos és hazug. Az életben elegendd mads szildrd, fontos érték 1éte-
sik, amelyekre jelentGs koltészetet lehet épiteni. Elképzelhetd
példdul egy metafizikai kétségbeesés, gondolok itt Pilinszkyre,
aki szdméra a fasizmus és a vildghdbori volt egy ilyen alapél-
mény; egy metaféra, a vildg reménytelenségének metaforaja.

P: Pilinszkynek a fasizmus, a koncentracios tdborok, a tomeg-
pusztitds éppenugy egy metafizikai botranyt jelentett, mint
Adornonak. Petri Gyorgy bizonyosan nem nevezhets a metafizi-
kai botrdny koltSjének. Rdd sokkal inkdbb érvényes az, ami
nemzeti kolt6tokre, Petsfi Sandorra: te a hétkdznapok koltGje
vagy, de ugyanakkor politikus kolto is. Eletrajzodban igy irsz:
LA sz6 tulajdonképpeni értelmében nem tartom magam ,elko-
telezett’ miivésznek. Egyszeriien arrdl van sz6, hogy a politika
éppen annyira szerves része életemnek, mint a nék, a jo ciga-
retta, az alkohol vagy privit szenvedélyem, a f6zés. Ennyiben
szdmomra formaadé tényezd a politika. Wittgensteinnel egyutt
gy vélem: etika és esztétika egy.”

PGY: Egy nyugat-eurdpai, feltehetSen, igen nehezen tudja
elképzelni, mennyire 4titatja életiinket a politika. Nem szeretnék
senkit sem megsérteni, de a nyugat-eurépai baloldaliakat tekintve
igen gyakran az a benyomésom, hogy az 6 politizalasuk nem belsé
kényszerbsl fakad, hanem inkdbb a szabadidd eltoltésének egy
médjarél van szé. Egyszerlien sziikségét érzik egy kis tarsadalmi
aktivitasnak is — amelyet a tdrsadalom és az dllam messzemenden
tolerdl —, hatdsuk amigy is minimdlis. Mdsképpen jelenik ez meg
a ,z06ldeknél”. Szamomra ez az els§ olyan politikai mozgalom,
amely egy tdrsadalmi iniciativabol fejlédott ki.

P: Tehét egy kozvetlen dsszefiiggést és megfelelést 1atsz szerel-
mesverseid és politikai lirdd k6zo6tt?

PGY: Teljes mértékben. A nap mint nap ugyanazokon a mani-
puldlt, tires frazisokon kér6dz6 magyar sajté vagy pl. a mi eléggé
kinos, neurotikus viszonyunk az utazishoz, ténylegesen minden-
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napos élményanyagunk része. Eppen annyira mindennapos, mint
az alkoholfogyasztds, a f6zés vagy a szerelem. Ha egy francia
vagy német bardtom kiilféldre akar utazni, akkor nem szembesiil
az emigracié kérdésével. Taldn néhdny éves kiilfoldi tart6zkodas
mellett dént. De ez nem jr egyiitt identitdsvesztéssel. En rakény-
szeriilok arra, hogy azt az dllamot, amelyben élek, tudomasul
vegyem. Nem csindlhatok dgy, mint az a nyugat-eurépai polgdr,
aki akképpen dont: elég volt, nem csindlom tovdbb, kiszdllok
ebbsl a jatékbol. O megteheti, hogy azt mondja: nyalja ki a
seggemet ez a stupid, burzsod rendszer, és befizet egy LSD-
tripre vagy éppen egy kozel-keleti kirdnduldsra, ahol rajonghat
a PLO-ért. Nekem a bSromon viszket a kelet-eurépai rendszerek
politikai valosaga.

P: Remélem helyesen értelmezem szavaidat, ha azt mondom:
nem tekinted magad par excellence politikai koltének. Szdmodra
a politika csupdn egy fontos alkotérésze a hétkoznapi életnek,
tehdt te mégiscsak a hétkoznapok koltGje lennél. Ez nem egy
kibivé? Egy magyar kritikus szerint, te vagy pillanatnyilag az
egyetlen magyar politikai k6ltS. Es mind az olvasék, mind pedig
a hatésagok miiveid nagy részét politikai koltészetnek tekintik.

PGY: Megkisérlem konkretizdlni, mennyiben nem vagyok
politikai kolts, és mennyiben vagyok az, ha egyéltaldn vonatkoz-
tathaté rdm ez a meghatdrozds. Mindenekel&tt nem vagyok irany-
koltg Freiligrath vagy Hewegh értelmében, akiket egyébként
figyelemremélté figurdknak tartok. Még kevésbé vonzé az el6bb
emlitettek szomort karikaturdja, a II. vildghdboru el6tti német
kommunista kolt8, Erich Weinert. Véleményem szerint az ilyes-
fajta, zsurndl-irdnykoltészetnek lejért az ideje. Helyébe a politikai
publicisztika 1épett. Néha szememre vetik Magyarorszdgon, hogy
egyes verseimet zsurnaliszta mddjdra aktualizdlom. Azt hiszem,
hogy a szabad sajté kelet-eurépai, megkésett fejl6dése miatt,
egészen masképpen kell e kérdéskomplexust silypontoznunk,
mint Nyugat-Eurépa esetében. Ha adott alkalommal sziikségesnek
tartom egy politikailag aktualizdlt vers megirdsit, akkor e feladat
al6l vigysem bujhatok ki. De alapjdban véve, én mégiscsak valami
egészen mdst csindlok. Amit egyébként még ugyancsak nem
csindlok, azt taldn absztrakt vagy kvdzi politikai koltészetnek
nevezhetnénk. Ehhez az irdnyzathoz szdmithatjuk Stefan Geor-
gét, akinél az ezoterikus attitiid nem mds, mint a polgari tdrsa-
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dalombdl val6 kilépés. Nem véletlen, hogy a nemzeti szocialistak
ki tudtdk sajtitani a ,,Blut, Boden, Fiihrer” alapjdn 4116 ut6pisz-
tikus kozosséget, amely radikélisan elutasitotta a bornirt pol-
gdri tdrsadalmat. Persze, semmiképpen sem értek egyet Lukdcs
Gyorgy felfogdsdval, aki Stefan Georgéta fasizmus egyik el6fu-
taranak tekintette. Ami rdm nagy hatdst tesz, de ugyancsak nem
az én utam, az, amit taldn pozitiv politikai k6ltészetnek neveznék.
Ez alatt azt értem, hogy a kolts szamdra a tirsadalom, az élet, a
vildg kritikdjdhoz adott egy pozitiv metafizika. Ezért tartom
Horatiust és Dantét a legjelent&sebb politikai koltGknek. A ma-
gyar multb6l Ady Endre és J6zsef Attila sorolhaté ugyanebbe a
kategoridba. Ady egész koltészetét dthatja a forradalmi mitolé-
gia, a hit az egyetemes forradalomban, amelyben feloldédik az
adott vildg gorcsos, drdmai problematikdja. Jézsef Attila kolté-
szete pedig, véleményem szerint, az utolsé, sajitos médon talin
kissé anakronisztikus kisérlet egy, a nagy torténelmi metafizika,
a Hegellel és Freuddal kiteljesitett marxizmus jegyében sziilet
¢letmi létrehozisdra. Szerintem egy ilyesfajta érvényes meta-
fizika ma mir nem létezik. Legaldbbis az én szimomra nem, és
azt hiszem, hogy ez mind nyugatra, mind pedig keletre érvényes.
Aki gy véli, hogy rendelkezik egy ilyesfajta metafizikdval, az
feltehetSen hazudik. Ami ezek utdn lehetséges, azt nevezem
negativ politikai koltészetnek. A kritika egy fajtdja ez, amely
kétségbeesésben, undorban, folhdboroddsban fejezdik ki, éspedig
anélkil, hogy birtokdban lenne valamind metafizikai perspek-
tivinak. Egészen egyszertien nem szorul 14 semmiféle igazoldsra,
mivel egy elviselhetetlen dltaldnos kozérzet empirikus tényébdl
indul ki. Tehdt valami végteleniil egyszer(ibGl. Es ezt elegendd
alapnak tekinti kritikdjdhoz. Nekem mindig az volt a rogeszmém
— Pilinszky ugyancsak ezt a felfogdst képviselte —, hogy a lira az
alapok egyszeriiségét feltételezi. Abban az értelemben ugyancsak
nem vagyok politikai kolt§, ahogy Illyés Gyula az volt. Illyés
valéban a népi mozgalom kéltSje volt. Verseiben a népi mozga-
lom ideoldgidja fejezddik ki. J6llehet azzal, hogy e mozgalomhoz
tartozott, még nem vilt partkolt6vé, hiszen a népi mozgalom
sokkal tdgasabb, sokrétiibb és kodtetlenebb volt annil, hogysem
rakényszeritsen valamit egy koltSre. De Illyés azért mégiscsak
egy mozgalom pozitiv programjdnak volt a képviselSje, egészen
haldldig. Noha én az ellenzékhez tartozom, és hive vagyok egy
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radikdlis, de csakis egy radikdlis gazdasagi reformnak, mivel azt
elkeriilhetetlennek tartom, mégsem tekintem magamat az ellen-
zék és még kevésbé a reform koltGjének. Nem vagyok az ellen-
zék koltGje abban az értelemben, hogy mint kolts, semmiféle
taktikai megfontoldsnak nem vethetem magam ald, noha ez
természetszertien hozzdtartozik egy politikusi attitidhoz. A
reform koltje pedig azért nem vagyok, mert nekem egy mégoly
radikél reform is tdl kevés. Ez nem enyhitheti tdrsadalmi-politikai
viligommal val6, mélyen gyokeredzo elégedetlenségemet. A re-
formokat technikailag elengedhetetlen dolognak tartom. Ett6l
azonban sem Kelet-Eurépdban, sem Magyarorszigon még nem
fog alapvetGen megvdltozni a helyzet.

P: 1971-ben jelent meg az elsé verseskoteted, 1974-ben a ma-
sodik. Azéta csak szamizdatban tudsz publikdlni. 1984-ben egy
djabb koteted hivatalos megjelentetését tervezték. 1985 kezdetén
azonban letettek errdl, nyilvan kifogdsok meriiltek fel viselkedé-
seddel szemben. Amerikdban egy nem éppen tisztelettudo verset
publikdltdl Brezsnyev haldlara. Tulajdonképpen elég nehezen
megmagyardzhat6, hogy miért jelenhetett meg Petri Gyorgy 1971
és 1974 kozott hivatalosan és miért nem jelenhet meg azéta. Az
egyik magyardzat talan az lehetne, hogy 1976-t6l a magyar de-
mokratikus ellenzékhez tartozénak vallod magad. Néhény radika-
lis versedtdl eltekintve, lirdd nem viltozott meg lényegesen 1974
utdn. S6t, a legszebb szerelmes verseid megirdsa — gondolok itt a
Maya-versekre —, éppen erre a torvényen kiviili alkotéperiodusra
esik.

PGY: Mindkét 4llami jévdhagydssal megjelent kdtetem anyaga
kozvetleniil 1968 utdn sziiletett. 1956 utin 1968 a kovetkezd év,
amely generdciémra dont§ hatast gyakorolt. 1968 azért volt for-
dul6épont, mert — sok kortdrsamhoz hasonléan — az én szdmomra
is akkor vilt vildgossd, hogy a tdrsadalmi kompromisszum val6ja-
ban nem miikoddkeépes. Azt hittiik, hogy az 1968-as Uij gazdasig
mechanizmus egy jel arra: érdemes a szorgalmazott kompromisz-
szumban részt véllalnunk. Taldn keresztillhazudjuk magunkat
valahogy az igazsdgig, ahogy Lukdcs Gyorgy mondta. A liberdl:
marxista, a reform-marxista magyar értelmiség szdmara, akikhez
mint didk és fiatal kolté magam is tartoztam, Praga nagy remény-
ség volt. Ugy tiint, ott sikeriil megval6sitani egy feliilrdl irdnyitott
gazdasigi reformot. Es noha a hivatalos reformmozgalomhoz
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kulturdlis tomegmozgalom is tdrsult, Pragdban nem voltak utcai
harcok. A rendszer szildrdnak ldtszott. 1968. augusztus 21-¢
utdn, amikor mdr minden remény szerte foszlott, azt mondta
nekem egy barditom: 1968. augusztus 21-ével egy Uj id6szdmitds
kezd6dott. A monolit szocializmus reformok utjdn megvéltoz-
tathatatlannak bizonyult. Elsé kotetem legkétségbeesettebb,
legkomorabb versei kozvetlenill a 68-as eseményekre reflketal-
nak. Mindkét kotetemben (Magyardzatok M. szdmdra, Koriilirt
zuhands) a politikai kiviildllds, tehdt a rendszeren Kkiviili politi-
kai pozici6 folvazoldsira tOrekedtem. Vagyis egy politikai és
emberi pozicié folvdzoldsara.

P: Mint a hdbort utdni idGszak egyik legjelentGsebb alkotdja
— figyelembe véve lirdd mds nyelvre valé lefordithatésigat, iro-
dalmi mintdid mds kultirédkba valé beépithetdségét —, szubjek-
tive azt mondandm: mint nemzedéked legjelentSsebb koltoje,
mind a mai napig nem sikeriilt elérned, hogy félvegyenek a ma-
gyar irészovetségbe. Mdsodik koteted megjelenése utdn, szem-
mel ldthat6éan illegalitdsba szorult koltészeted. A Charta 77-tel
szolidarizdl6 aldirdsod 6ta, tobbé-kevésbé hivatalosan kik6zositet-
tek az irodalmi életbdl. A Lukdcs-iskola reprezentdnsaival egyiitt
szervezett 77-es és a mdr jéval nagyobb sugard 1979-es aldirasi
akcidval sikeriilt magadra haragitanod az dllami és pértvezetést.
Igy harmadik kéteted, az Orokhétfs, mar csak egy szamizdat
kiadé gondozasdban jelent meg.

PGY: Az 1977-es aldirdsi akcié idején a Moéricz Zsigmond-
Osztondij viromdnyosa voltam. Roviddel az aldirds el6tt, rend-
kiviil bardtsagos levelet kaptam az akkori miivel6désiigyi minisz-
tertdl. A levelet Petri Gyorgy elvtars, k6lts és miifordité szdméra
cimezték, és az dllt benne, hogy ekkor és ekkor jelenjek meg
az 0sztondij Unnepélyes dtaddsdn. Amikor aldirtam a Charta 77-
tel szolidarizdlé levelet, mdr sejtettem, hogy nem fogom meg-
kapni az Osztondijat. S igy is tortént, miutdn a Szabad Eurépa
beolvasta a nevemet. Tudtam, hogy az Osztondij kiosztdsa egy
cstitortoki napon, 13 drakor lesz. Egy 6rdval kordbban, 12 éra-
kor csongetett egy motoros futdr és dtadott egy irdst, amelynek
cimzettje mar nem Petri Gyorgy elvtars, kolté stb. volt, hanem
egészen egyszerlien Petri Gyorgy. Az irds t6moren, minden kom-
mentdr nélkiil csupan ennyit kozolt: , . kordbban kelt leveliinket
tekintse tdrgytalannak”.
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