Hérom tiintetés

1972 miérciusa éta hagyomdnyossd vilt Magyarorszigon —
vagy legaldbbis: Budapesten -- hogy a didkifjusdg egy része a
hivatalos megemlékezésekt8l fiiggetleniil is megiinnepelje Petd-
fiék forradalmdnak emlékét. Azdta, egy-két év kivételével, de kii-
lonésen a nyolcvanas évek eleje 6ta ijbol és ujbdl volt ezen a
napon valamilyen ribillié, — amelyet pdrtdllami oldalrél terme-
szetesen rebellionak vettek és gy is kezeltek. Szdmos fiatalt
zértak ki a kozépiskoldbol vagy az egyetemekrd] azért, mert
egy mdrciusi napon engedély nélkiil csoportosulni mert vagy nem-
kivinatos jelszavakat ejtett ki a szdjdn. 1987. mdrcius 15-n is
volt ifjusdgi szabad tlintetés, de — ezittal eloszor — a hatéségok
2oksz6 (és gumibot) nélkil tirték; még j6 arcot is prébalt vagni
hozz4 a hivatalos sajtd. Ifjusdg, bolondsdg...

Az azonban bizonyos, hogy 1988. mdrcius 15-én volt az
utolsé hdrom évtized legnagyobb fiiggetien ifjisdgi tiintetése
Budapesten, 1956 6ta ennyi spontdn mozgdst most el8szor latott
a f8vdrosi utca. Bgyik jelképes helyrsl a mésikra vonult a hivata-
los tinnepségekrdl levdls, spontdn Osszéverddott tomeg: Petdfi-
szobor, Kossuth-szobor, Batthydny-6r6kmécses, Bem-szobor,
Batthydny tér... Mdr csak az Gtvonal miatt is volt valami 56-0s
hangulat a leveg&ben, de ezt a jelszavak is aldhuztdk. A hasonlat
természetesen itt véget is ér, mdr csak a létszdm miatt is. A nyu-
gati hirligynskségek tobb mint tizezer emberrd] beszéltek, de
szemtantk szerint taldn tizenbtezer is Osszejott. Ennyi embert
mér nem lehetett agyonhaligatni, s ezért a hivatalos magyar hir-
kozlés végilis a kisajatitds mellett dontdtt. Azt a ldtszatot pro- ©
bélta kelteni, mintha ez a négyérds ide-oda vonulds a hatésdgok
beleegyezésével, s6t részvételével és tdmogatdsdval tortént volna. |
Széles az Wit, a tiintetSknek is van helye rajta. :

Csak az az egy aprosig maradt ki a (hivatalos) sajtébol, hogy :
kik beszéltek a 48-as emlékhelyeken. Ugyanis, akiket a f&vdrosi
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ifjisdg olyan lelkesen megtapsolt, nem ,pdrtunk és kormd-
nyunk”, hanem a mdsik Magyarorszdg gondolatdt tolmdcsoltdk.
A, demokratikus ellenzék”™ legismertebb harcosai szolaltak meg
e rogtonzott gydléseken: Kis Jdnos, Tamds Gdspir Miklds, és
-~ az el6zetesen Grizetbe vett Demszky Gdbor helyett, annak be-
szédét fololvasva -~ Demszkyné Hodosin Réza. A legnagyobb
sikert ez utdbbi aratta,

A mdércius 154 tiintetés mintha j 16kést adott volna a magyar
politikai kozvélemény megélénkilésének, Fvtizedek dermedt
csondje utdn ismét szerepet kezd jdtszani a koztér és az utca.
Az utcdn szélaltak meg, ugyancsak 1988 tavaszdn, a nagymarosi
dunai gdt ellenzGi, s a koztérre ment ki az a tomegfelhdborodas
is, amelyet a romadniai faluromboldsok vadltottak ki.

Az 1988. junius 27-i budapesti ‘tomegfelvonuldsrél mdr oly
sok sz6 esett a magyar nyelv{i sajtéban — nemcsak a hivatalos
és félhivatalos Magyarorszdg, hanem az emigrdcio lapjaiban is —,
hogy ahhoz hozzdtenni igyszélvdn semmit sem lehet, Almélkod-
junk hdt mi is, eldszor is azon a csaknem hihetetlen tényen, hogy
ilyen megmozduldsra sor keriilhetett, ha nem is a kormdnyszer-
vek akaratdbél, de azoknak hallgatélagos jévdhagydsdval, masod-
szor pedig azon, hogy egy fiiggetlen tdrsadalmi kezdeményezés
dtvenezres tomeget birt Osszehozni (e koriil mozognak a becs-
Iések) egy koranydri févdrosi hétkdznap délutdnjdn és estéjén.

A junius 274 tlintetés a Thokoly uti romdn nagykovetségi
épilet el6tt kubmindlt: ott prébélt egy kiildottség — amelynek
cgyebek kozott egy volt 56-0s munkdstandcsi elndk is tagja volt —
peticiét dtnyidjtani a romdn pdrtdllam képviseljének, természe-
lesen siker nélkiil. E tiintetést, mint ismeretes, tobb félhivatalos
és részben ellenzéki csoportosulds kezdeményezte (Magyar De-
mokrata Férum, Szabad Kezdeményezések Halozata, stb.), de
csatlakozott a tervhez jénéhdny torvényesen is elismert tdrsulat
és klub. A hivatalos Magyarorszdg tdvolmaradt a tlintetéstdl,
de azért éreztette, hogy a szive ott van, s csak magasabb diplo-
mdciai érdekek akaddlyoztdk meg abban, hogy ennél tovéabb
menjen. Ki vigydzott a kozrendre? Mint a felvonulds egyik kez-
deményezbjének beszémoléjdbol értesiilhettiink,! a tiintetés el6-
készitdi ,szdmos tandcskozds és vita utdn” egy budai borozé
killontermében irtdk ald a rend&rséghez intézett bejelentést a
274 felvonuldsrél, |, Ezekutdn nem sokkal az MSZMP pdrtkoz-
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pont kapcsolatot vett fel (...) a memorandum egyik aldirdjdval,
Csurka Istvdnnal, kérve 8t a tlintetés békés jellegének és Lelpoli-
tikai semlegességének meglrzésére, figyelmeztetve a kdzrend
megévdsdnak kovetelményére és provokdciék valészin(iségére.”
Masszéval, a rend8rség munkdjdba belesegitett a partkdzpont is.
Provokécidkra csakugyan szdmitani lehetett, de minthogy az
ehhez legjobban érté hatdsdg ettél tartézkodott, ilyesmire végiilis
nem keriit sor, A kozOnség hosszan idézhetett a HEsok terén,
Csurka tartalmas beszédét hdromnegyed érin dt olvashatta fol
a Nemzeti Szinhdz egy fiatal miivésze, a Memorandum dtnywijts-
sdra kijelolt bizottsdg hosszan csengethetett a romén kovetség
kapujdan ~ a nélkiil, hogy kozben motoros rendérok tdmadjanak
rd az Osszegyiltekre, gumibottal verjék Gket vagy mds mddon
tdmogassdk meg a kdzrendet.

Errdl a lehet&ségrol azért tesziink emlitést, mert volt 4m Buda-
pesten ugyanebben a hénapban egy madsik tintetés is, amely bi-
zony hatdsdgi provokdcidval végzsdott.

Junius 16-dn volt Nagy Imre kivégzésének harmincadik évfor-
duldja, s ez alkalombél a politikai ellenzék kilénbodz8 csoporijai
négy megnyilvidnuldst terveztek: egyet délelStt, a pdrizsi emlék-
mi-avatdssal? azonos idében, a rakoskeresztiri 4j kdztemetének
azon a parcelldjdn, ahové a kOzhit szerint az 1958, évi kivégzettek
kerliltek; egyet koradélutdn a Batthydny-emlékmécsesnél — ame-
lyet mdr tavaly , Batthydny--Nagy Imre-mécses’’-nek kereszteltek
&t egy forradalmi emléktiintetés résztvevéi —; ugyancsak délutan
mégegyet a Hosok terén és végul egy gydszmisét az egyik belvi-
rosi templomban,

Mint elre vérni lehetett, a hatdsdgok nem biztak e tiintetések
,,belpolitikai semlegességében”, ezért mindent megtettek, hogy
békések se maradjanak, vagy hogy egydltalin ne legyenek,

A rikoskeresziiri megemiékezést elvben tolerdltdk, ezt néhény
elére beidézett ellenzéki személyiséggel tudattdk is, de azt azért
nem engedték, hogy az elporladt csontok jeltelen, hepe-hupids,
gaz-felverte foldjén a gydszoldk kopjafat dllitsanak fol. (A kop-
jafdt még el6z8 este elkoboztdk.)

e e

1 Dr. Zétényi Zsolt cikke a ,,Bécsi Napldé” 1988/4. szdméban. Dr. Z¢-
tényia Bajesy-Zsilinszki Bardti Tdrsasdg ligyvezetd titkdra.
2 Ldsd aldbb, 82, old. |
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A gyédszmise gondolaia ellen sem volt hatésdgi évds, csak
éppen Yigy megfélemlitették a templom oreg plébdnosat, hogy az
jobbnak ldtta még csak véletleniil se belekeverni a misébe az
1958-as dldozatok nevét. Hidba, Magyarorszdg nem Lengyelor-
sz4g.

A Hésék terén megakaddlyoztdk, hogy Fiir Lajos és Récz Sén-
dor a Magyar Demokrata Férum nevében megkoszorizza az is-
meretlen katona sitjdt, s egyben meg is szélaljon, Récz Sandort
helyben &rizetbe vették, s a térre eljutott mintegy hdromsziz
embert tdvozdsra kényszeritették.

A legdrdmaibb er8prébdra a Belvdrosban, a Batthydny-mécses
koriil keriilt sor. A renddrség utolag azt 4llitotta, hogy rdszedték,
mert hiszen a feltételezett szervezdknek vildgosan megmonda-
tott, hogy se erre, se a H8sok teri tiintetésre nem keriilhet sor, s
ezt azok tudomdsul vették. A szervezd8k azonban mdasképp emlé-
keznek. A renddrségi figyelmeztetésekbdl 6k azt hallottdk ki,
hogy felvonuldsrdl nem lehet sz6, de lehet csendes megemliékezés
a Batthydny-emlékmécses kozvetlen kornyékén.> Akdrhogyan
volt is, a kdzrend véddi derekas és alapos munkdt végeztek a
belvdrosi kozrend felboritdsara.

A Batthydny--Nagy Imre-emlékmécses kornyékére (nevezziik
most mdr igy, elébb-utébb gy is ez lesz a neve!) mintegy négy-
Btszdz, tobbnyire fiatal magyar prébalt eljutni a mondott idGben.
A szép szdmmal jelenlévs renddrség azonban nem engedte, hogy
kozalik bérki is kinyissa a szdjdt, sem azt, hogy az odaérkez6k
egyiitt maradjanak. (Video-felvételekrdl jol lehet ldtni és hallani,
ahogy a kozrend képviseldi az oszidst szorgalmazzék )t Az ered.
mény az volt, hogy a tiinteték dtvonultak a Belvdros egy mdsik
pontjdra, a Magyar Televizié épiilete elStti térségre, s ¢ vonulds
kozben egyre hangosabbakkd viltak. Nagy lmre nevétdl vissz-
hangoztak a belvdrosi utcdk, de mds politikai kovetelések is han-
got kaptak (,,igazi reformot™, stb.).

A Magyar Televizié lépcsGjérél két erbteljes, bdtor és tomor
sz6noklat hangzott el: a filozéfus Kis Janos és az 56-osok nem-

3  Ez olvashatd ki a Magyar Hirlap 1988. jilius 2-i szémabdl (,,Egy
renddrségi kozlemény hdttere™).

4 Magyar jinius” cimen forgalmazzdk azt a maszek videofilmet,
amelyen a fenti & az aldbb kovetkezd jelenctek ldthatdk. A film
pdrhuzamosan a pdrizsi emiékmii-avatdst is bemutatja.
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zedékét képvisel§ Mécs Imre szdjabol. Ha szerényebb méretek-
ben is, a hdrom hénappal azel§tti (mdrcius 15-i) tiintetések szel-
leme éledt fel e juniusi emiékgyilésen.

A kozrend oldaldn viszont valami zavar lehetett. Mert ugyan-
azok, akik a Batthydny-mécsesnél oszldst kényszerjtettek ki, a
Televizié elétt tétlenek maradtak. Taldn a meglepetéstdl. Taldn,
mert nem volt utasitdsuk az uj helyzetre. Tény, hogy Kis Jdnos
végig, s Mécs Imre is majdnem elmondta a beszédét, amikor a
szintérre berobbant a motoros-rendérség s gumibottal kezdte
szétverni a békés tdmeget. Pdratlan brutalitdsdt erdteljes film.
kockak érzik.S Még fiatal nSket is vertek, mint ez a képeken ldt-
haté s a ,Magyar junius”-ban megszolaltatott Hodosdn Roza
szavaibdl kideril. Mindez pedig a hiledezd vildg szemeldttara,
hiszen a Belvdros ilyen évszakban teli van kilfoldi turistdkkal.

A Televizié el6tt Srjongés éles kontrasztot képez nemcsak
azzal a rokonszenvvel, amely hivatalos részrdl a jinius 27+ tiin-
tetést kisérte, hanem azzal a majdnem filozéfikus nyugalommal
is, amellyel a hatésdgok az idei mdrcius 15-6t fogadtdk. Holott
a mdrciusi utca felindult volt, a juniusi nyugodt, a mdrciusi
tiintetés akdrmire kifuthatott volna, a jiniusi csendes emlékezés
volt.

A magyar dllamrend &rei tehdt tobbféle mércével mérnek:
mikor melyikkel, Félreértés ne essék: 8szintén oriilink annak,
hogy van olyan tolerancia is, mint aming a junius 27- felvonu-
l4st lehetdvé tette, de éppen, mert ez is lehetséges, a belvdrosi
tiintetdk tizenegy nappal kordbban tértént szétverését nemcsak
szégyenletesnek tartjuk, hanem esztelennek is. Kozrendi ve-
szélyr6l nem volt sz4, természetesen. A kozrend védelmezOit
szavak ijesztették meg. S a szavaktdl valé félelmiikben csindltak
erGprébat (vagy inkdbb verdprébdt) békés gydszolok korében.

A hdrom tiintetés egybevetése tdbb szempontbdl tanulsdgos.

Elgszor is a szdmok. A Romdnidval kapcsolatos fdjdalmak
és sérelmek lényegében az orszdg egész lakossdgdt megmozgatjék:
igy johetett Ossze szinte szervezés nélkiil Gtvenezer ember vagy
még anndl is tobb egy hétkdznap délutdn. A | torténelmi igaz-
sdgtételt” egy sokkal szikebb politikai elit tekinti lgyének

5 A BBC egy véletleniil jelenlévd csapata is készitett felvételeket, eze-
ket mdr vetitette is az angol televizid.
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— 6s aktudlis ligynek - még egy olyan esemény mdsnapjin is,
mint K4ddr bukdsa. A kettd kozott 41l az 1988. mdrcius 15-i
tiintetés, ahol fiatal magyarok ezrével mutattdk ki, hogy igenis
érdekli Gket a szabadsdg, ma is aktudlisnak tartjdk a valahai
tizenkét pontot, s egyetértéssel figyelik azokat az ,ellenzékie-
ket”, akik e pontoknak id@szerd tartalmat adnak.

Mdsodszor: a szabadsdg szélesedd hatdrai. Ondltatds volna azt
gondolni, hogy ezeket most mdr az ellenzék szabja meg. Az Uj
szabadsdgok egy részét a partdllam Onként konceddlta, taldn
nem is egészen a sajdl beldtdsdbdl, hanem a szovjet vonalvéltds
hatdsa alatt. A budapesti rendérség 1987 madrciusi engedékeny-
sége alig néhdny héttel kdvette az els§ el nem fojtott moszkvai
tlintetések hirét. Az engedékenység természetesen szelektiv, s
az is fog maradni, amig a gyiilekezési jogot nem kodifikdlja
valédi torvény.

S talin nem is els@sorban térvényrdl van szo - elismert jog-
szokds is elég volna —, hanem olyan kormdnyzatrél, amely
pdrtatlan mércével mér és aldveti magdt a mindenkire kotelezd
jogszabdlyoknak. Az Uj magyar partvezetés azt dllitja, hogy e
felé igyekszik, de — sajnos — a politikai ellenfelekkel szembeni
magatartdsa még nem ezt mutatja.

Harmadszor: az ellenzéken belil kikristdlyosodd tdborok.
A junius 274 felvonulds gondolatdval minden csoport egyetér-
tett, s6t maga a kormdnyzat is, ez tehdt nem ilyen vagy olyan
rész, hanem egy meglehetdsen egységes nemzetakarat Kifeje-
78dése volt. De ha az 1987 &sze Ota eltelt év tobbi megmoz-
duldsdt nézziik —~ s cbbe Lakitelekté] a Jurta-szinhdzig a nyil-
vanos vitdk is beletartoznak —, akkor az a benyomds alakul Ki,
hogy megkezd6dott a magyar ellenzék politikai differencid
l6d4sa, Van radikdlis ellenzék (elsGsorban a ,,Beszél8” politikai
magja koriil), van ,,népi-nemzeti” tdbor (ebbdl ndtt ki a Demok-
rata Férum), s van még mds csoportosulds is, melyek kozil a
IFIDESZ a legérdekesebb és a legdinamikusabb.

Magédban véve jo, hogy van differencidlédds. Az azonban nem
volna jé, ha az ellenzék , pdrtjai” egymds ellen harcolndnak, vagy
alkalmat szolgéltatndnak a kormdnyzatnak arra, hogy egyiket a

mdsik ellen kijdtssza. Sapienti sat.
—kende
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A vélsdg sorsfordulé”

(...) A vélsdg sorsfordulé: vagy csdd, vagy kibontakozas
koveti, A kimozduldst a holtpontrél tehetetlenségbdl vagy
a kedvezébb idépont kivdrdsdnak reményében ideig-6rdig
el lehet oddzni, de a vélsdgot hosszii ideig tartésitani nem

- lehet.

A vélsag azt is jelenti, hogy az orszdg, a politika kény-

 szerpdlydn mozog; nincs pontosan kidolgozott terv a Kki-
- bontakozdsra, nincs megfeleld erd, eszkdz, amely ezt
- biztositand, nem kedvezd a légkor, Ha a vélsdg tovabb tart,

mélyiilni fog, a megoldatlan kérdések sebbé gennyednek,
az apétia cselekvésképtelenséget sziil, a cselekvésképtelenség
hisztéridt, panikot, vildgvég-hangulatot. Tdplélja ezt a folya-
matot, hogy mindenki mdsban keresi a hibdt, a dolgozé a
gazdasdgi vezetésben, a gazdasdgi vezetés az dllamban, az
dllam a pdrtban, a pdrt a vildghelyzetben. Ezzel mindenki
felmenti Onmagdt az Onvizsgédlat, Onmaga megvéltoztatdsd-
nak kényszere aldl, s a valsdg sorsszer(en, befolydsolhatat-
lanul gordil a cséd felé, Az elszabadulé indulatok légiires
terében mindig a szélséségek védlnak uralkodévd, az akarat,
a szandék elveszti szerepét, a folyamatok irdnyithatatlanok
lesznek, bekovetkezik a kdosz, a rend teljes felbomidsa,
Hogy ez mit okozna, az kiszdmithatatlan.

A fesziiltség novekedésének az is kovetkezménye lehet,
hogy a vélsdgot egy csapdsra, a gordiuszi csomé dtvdgdsdval
kivanjdk felszdmolni. Vilsdghelyzetben ez a megoldds dlta-
ldban kézzelfoghaténak ténik, s olykor valéban elkeriilhe-
tetlen. De ezt csak kiméletleniil lehet végrehajtani, olyan
kemény kézzel, hogy szellemi-testi csontok ropognak belé.
Ebben az esetben veszélybe vagy zdréjelbe keriil a magyar
szocializmusnak az elmult évtizedekben létrehozott minden
eredménye. S nem tudhaté, hogy ezzel a médszerrel a vél-
sdg megoldhatd-e avagy mds formdban tjratermel8dik.

Fél15, hogy a két szélsGségen kiviil nincs mds Ut az orszag
szdmidra.,..

Gyurké Ldszio: A magyar szocializmus vélsaga
(Valosdg, 3, Budapest 1988, 22. old.)
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